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Komplexa svenska nominalfraser hos finsk-
sprakiga sprakbadselever!

Eeva-Liisa Nyqvist

Helsingfors universitet

Denna artikel undersoker hur finsksprékiga sprakbadselever i arskurserna 6 och
9 (n=77 resp. n=86) beddmer grammatikaliteten av niagra av svenskans mest
komplexa nominalfraser i ett test med nominalfraser med dubbel bestimdhet,
nominalfraser med de demonstrativa pronomenen den hdr och denna samt no-
minalfraser med bade ett possessivattribut eller ett genitivattribut och ett adjek-
tivattribut. Dessa har i tidigare undersdkningar konstaterats vara problematiska
for L2-inlédrare oberoende av forstaspraket. Frastyperna representerar tva olika
typer av komplexitet: formell komplexitet och komplexitet i forhallandet mellan
form och betydelse.

De formellt komplexa frastyperna bedoms korrekt oftare &dn sddana dér for-
héllandet mellan formen och betydelsen ir komplext. Aven frekvensen paver-
kar: de hogfrekventa frastyperna bedoms oftare korrekt. Svarighetshierarkierna
ar likadana pa grupp- och individniva, och skillnaderna mellan arskurserna ar
vanligen statistiskt nonsignifikanta. Det dr dock anmérkningsvirt att ett fatal
informanter inte uppfyller kriterierna for 75-procentig korrekthet i nagon av de
undersokta strukturerna i slutet av arskurserna 6 resp. 9.

Nyckelord: nominalfras, bestimdhet, komplexitet, svenska som andrasprak,
sprakbad

1 Bakgrund och syfte

Finsksprakiga barn har moéjlighet att delta i tidigt fullstdindigt sprakbad (i forts.
sprakbad) 1 svenska, déar andraspraket (L2) tillignas vid sidan om de dagliga
aktiviteterna i dagvard och senare i grundskolan (Bergroth & Bjorklund 2013).

1.

Turku Institute of Advanced Studies vid Abo universitet har finansierat denna studie.
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Tidigare har endast begrinsat forskningsintresse riktats mot utvecklingen av
den grammatiska kompetensen inom sprakbad: djupgéende undersdkningar om
den grammatiska kompetensens utveckling i sprakbad och med ett stort antal
informanter har inte varit vanligt i Finland (se dock Nyqvist 2018ab, 2020,
Nyqvist & Lundkvist 2020). Syftet med denna pseudolongitudinella studie &r
att analysera hur 12- resp. 15-ariga finsksprakiga sprakbadselever i arskurserna
6 resp. 9 (i forts. SB6 resp. SB9?) bedomer grammatikaliteten hos vissa kom-
plexa semantiskt definita nominalfrastyper i ett flervalstest.

Studien behandlar de receptiva kunskaperna och de formella aspekterna av
bestimdhet. Testet koncentrerar sig pa dubbel bestimdhet, possessiv- och ge-
nitivattribut med adjektivattribut samt de definita pronomenen den hdr och
denna (se 2.1 nedan) pga. att dessa frastyper har uppvisat problem i uppsatser
skrivna av sprakbadselever (Nyqvist 2018ab), men beldggen har varit for fa for
analyser pa individniva. Darfor dr det motiverat att undersoka dessa frastyper
med hjilp av ett eliciterat material som garanterar att informanterna producerar
tillrackligt ménga beldgg pa dem. Studien utgdr en del av ett storre forsknings-
projekt om sprakbadselevers grammatiska kompetens. Materialet 1 projektet
bestar av savil spontana skrivuppgifter (pa ca 200 ord) som grammatiktest som
eliciterar mer sillsynta strukturer (sdsom testet i denna studie). Jag syftar nedan
pa problematiken kring valet mellan obestdmd och bestamd form med den sérs-
venska termen species, som hiarstammar fran Noreen (1904) och anvinds bl.a.
i Svenska Akademiens grammatik (i forts. SAG). Som norm i undersdkningen
fungerar Svenska Akademiens grammatik, som ar den mest omfattande deskrip-
tiva grammatiken om modern svenska.

Av de olika synvinklarna pa grammatisk svarighet (Housen & Simoens
2016) ar den sprakliga (inherenta sprakliga drag, se 2.1 nedan) och den indi-
viduella (i denna studie &ldern/tiden som tillbringats i sprakbad) relevanta for
denna studie. SB6 och SB9 jamfors med varandra for att undersoka om en
langre tid i sprakbad gynnar tillignandet av dessa komplexa frastyper.> De cen-
trala forskningsfrdgorna &r:

1. Vilka av de undersokta frastyperna &r de ldttaste resp. svaraste for sprak-
badseleverna, dvs. vilka bedomer de oftast resp. mest séllan korrekt pa
grupp- resp. individniva? Varfor?

2. Det finns inga sprakbadsgymnasier i Finland (Bergroth 2015).

3. Det bor dven minnas att andelen undervisning pa svenska i arskurserna 7-9 ér lagre an i
arskurs 6 (for andelen undervisning pa de olika spraken i sprakbad, se Bergroth & Bjork-
lund 2013).
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2. Hurdana skillnader forekommer det mellan arskurserna 6 och 9? Vad
beror de pa?

Artikelns uppbyggnad dr foljande: Sektion 2 handlar om teoribakgrunden och
tidigare forskning och sektion 3 om materialet och metoden. I sektion 4 analy-
seras materialet pa grupp- och individniva. Sektion 5 bestar av den samman-
fattande diskussionen.

2 Teoretisk bakgrund

2.1 Synvinklar till grammatisk svarighet av definita svenska nominalfraser
DeKeyser (2005) sammanfattar tre perspektiv pd grammatisk svarighet: bety-
delsen, formen och forhdllandet mellan dessa tvd. Betydelsen hos ett gramma-
tiskt morfem &r svér for en L2-inldrare om den dr abstrakt eller frimmande for
ens L1 eller for dvriga tidigare inldrda sprak (DeKeyser 2005). Morfologiskt
species ar relativt sillsynt i védrldens sprak: under 10 % av vérldens sprak har
bade obestaimd och bestdmd artikel (Haspelmath 1998). Darfor ar det rimligt
att utgd fran att en stor del av L2-inlédrare av svenska har ett L1 utan morfolo-
giskt species och att de upplever speciesmorfologins funktion som svarbegrip-
lig.

Eftersom finskan saknar morfologiskt species (se t.ex. Vilkuna 1992), ar
speciesmorfologin i synnerhet i borjan av inldrningen en notorisk svérighets-
kélla for finsksprakiga svenskinlérare. Speciesmorfologins semantik &r svar att
tolka i inputen (jfr DeKeyser 2005) och svarigheterna ar niarvarande vid varje
substantiv som informanten producerar, eftersom varje substantiv bor kodas for
species. Trots sin hoga frekvens har bestimdhetsmarkeringen i svenskan lag
saliens, dvs. artiklar och dndelser dr svara att lagga mérke till i inputen (jfr N.
Ellis 2016, Goldschneider & DeKeyser 2005). Finsksprakiga inldrare kan des-
sutom uppleva speciesmorfologin som redundant och dérfor uteldmna species-
markdrerna (jfr Jarvis & Odlin 2000, Odlin 2003), dvs. forstasprakets paverkan
torde gora speciesmorfologin dnnu mer insalient fér dem. Forstasprékets hind-
rande effekt avtar dock nir inldrningen avancerar (t.ex. Bybee 2008, Jarvis
2002, Trenkic & Pongpairoj 2013). Den fristaende bestimda artikeln ar dock
inte nddvéndigtvis helt ny for finsksprakiga svenskinldrare, eftersom pronome-
net se (“den, det”) forekommer i talad finska pa ett sitt som paminner om be-
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stdmd artikel (Laury 1996).* Detta kan forklara varfor de finsksprékiga sven-
skinldrarna oftare uteldmnar substantivets dndelse 4n den fristdende artikeln i
dubbel bestimdhet (se 2.2 nedan).

Enligt DeKeyser (2005) borde morfologins roll for betydelse betonas mer i
undervisningen, exempelvis genom att dra uppmérksamhet till den nér inputen
analyseras. Inldrare loper annars risk att bortse fran morfologin, i synnerhet nér
L2 &r mer komplext &n L1, vilket ju &r fallet med just species om man jamfor
svenska med finska. Det har ytterligare konstaterats att informanternas problem
med grundldggande grammatik dven stor forstaelsen av inputen, dvs. att pro-
blemet ligger i kompetensen och inte bara i performansen (se DeKeyser 2005
for en sammanfattning). Bortfall av speciesmarkorerna i L2-svenskan hos finsk-
sprékiga inldrare torde saledes inte enbart bero pa tidspressen som upplevs i en
kommunikationssituation, utan &ven pa brist pa sensitivitet for speciesmarke-
ring. Om det redundanta elementet dessutom ar semantiskt sett nytt eller ab-
strakt blir inldrningen &nnu svéarare (DeKeyser 2005). Det grammatiska
elementets betydelse har alltsa relevans for bade de receptiva och de produktiva
kunskaperna.

Formell svérighet handlar framfor allt om komplexitet, dvs. antalet val in-
lararen maste gora nir det géller att vélja de malspraksenliga morfemen/allo-
morferna och placera dem pa de ritta stdllena i ett yttrande. Sjdlva
substantivbdjningen i svenskan &r enklare dn i flera andra sprak, men enligt
Philipsson (2004: 125) dr de svenska nominalfraserna ”tdmligen komplexa”,
dven nér de inte innehéller t.ex. adjektivattribut. Det svenska systemet ter sig
“asymmetriskt och svartillgangligt”: den obestimda artikeln &r ett fristdende
grammatiskt ord, medan definit betydelse hos substantiven anges med dndelser
(Philipsson 2004: 126). Dessutom kongruerar artiklarna i genus, och bestimd-
hetsiandelsens form beror dven pa substantivets deklination (SAG 1999, del 2,
Pronomen § 58; Substantiv § 43). Om de morfem en inlédrare bor hélla reda pa
dessutom har en svar betydelse (sasom speciesmorfologin ur en finsksprakig
svenskinldrares synvinkel) kan man forvénta sig svarigheter i inldrningen.

Synnerligen komplexa dr nominalfraser med dubbel bestimdher’, vilka be-
stér av en framforstdlld bestdmd artikel® samt adjektivattribut och substantiv i

4. Det ar dock aldrig ett obligatoriskt element i spraket och infodda talare reagerar inte pa
bortfall av det, varfér man fortfarande anser att finskan &r ett sprak utan artiklar (Juvonen
2000).

5. Termen dubbel bestimdhet forekommer inte i SAG, men den &r en vedertagen term inom
forskningen i L2-svenska (se t.ex. Philipsson 2004, Tingbjorn 1979, jfr Faarlund m.fl.
2006). Darfor anvander dven jag termen i denna studie.
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bestdmd form (se ex. 1-3). Som Lahtinen (1993b) uttrycker det, innehéller dub-
bel bestamdhet flera punkter dar man kan vélja fel:

1. den roda viskan
ART.SG.UTR.DEF ADJ-SG.DEF NOUN-SG.UTR.DEF

2. det bdsta stéllet
ART.SG.NEUTR.DEF ADJ-SG.DEF NOUN-SG.NEUTR.DEF

3. de smutsiga vdggarna
ART.PL.DEF ADJ-PL.DEF NOUN-PL.UTR-DEF

Som exemplen 1-3 visar innehaller dubbel bestdmdhet redundans, dvs. den de-
finita betydelsen uttrycks med flera morfem én vad som ar semantiskt nédvén-
digt (DeKeyser 2005). DeKeyser (2005) klassificerar redundansen som en typ
av komplexitet i forhéllandet mellan formen och betydelsen, men jag anser att
den ocksa kan berora bara formen: dubbel bestimdhet innehéller redundans,
men den forekommer enbart i definit betydelse, dvs. den dr semantiskt sett
enkel.

Redundans forekommer i svenskan ocksa i nominalfraser med pronominella
attribut, dvs. fraser dér adjektiviska pronomen star som attribut (SAG 1999, del
2, Pronomen § 13):

4. den hdr bilen
DEM.SG.UTR NOUN-SG.UTR.DEF
5. det hir huset

DEM.SG.NEUTR NOUN-SG.NEUTR.DEF

6. de har bilarna/husen
DEM.PL NOUN-PL.UTR/NEUTR.DEF

Exemplen ovan innehaller tva element med definit betydelse — det demonstra-
tiva pronomenet den/det/de hdr och substantivets bestimdhetsdndelse — medan
t.ex. frasen denna bil innehaller enbart ett sddant element, det definita attributet
denna (se ex. 7-9 nedan). Bada fraserna ar dock semantiskt definita, dvs. de
syftar pa en definit referent (SAG 1999, del 3, Nominalfraser § 4, § 6). Om en

6. Den fristdende artikeln kan utebli i vissa kontexter, om adjektivattributet star i superlativ
eller ersatts t.ex. med ett ordningstal, t.ex. minsta barnet, forsta taget (SAG 1999, del 3,
Nominalfraser, § 5), och substantivets bestimdhetsidndelse uteblir i determinativt bruk,
dvs. om nominalfrasen innehaller ett restriktivt efterstéllt attribut, t.ex. den intressanta
bok som vi ldste... (SAG 1999, del 2, Pronomenen, § 59). Dessa drag gor dubbel bestimd-
het dnnu mer forbryllande for L2-inldrare, men behandlas inte mer ingdende hér pga. att
testet i denna undersokning inte handlar om den fristaende artikeln eller determinativt
bruk.
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fras med ett semantiskt definit pronomen ocksa innehaller ett adjektivattribut
okar frasens komplexitet och graden av redundans ytterligare, eftersom adjek-
tivet bor sta i bestamd form pa ett likadant sitt som i dubbel bestdmdhet (t.ex.
den hdr nya bilen, SAG 1999, del 2, Adjektiv § 62).

Den tredje svarighetstypen, komplext férhallande mellan formen och bety-
delsen, dr oberoende av de tva forstnimnda. Bade formen och betydelsen kan
vara enkla i sig, men ett ogenomskinligt férhéllande mellan dem leder till pro-
blem i inldrningen t.o.m. i frekventa strukturer (DeKeyser 2005). Exempelvis
de svenska possessiva pronomenen (t.ex. min, din) och genitivattributen (t.ex.
Annas, flickans) — tva underkategorier av definita attribut — dr enkla ord med
konkret betydelse, som dessutom har direkta motsvarigheter i finskan. Dessu-
tom bildas nominalfraser som innehéller sddana (se ex. 7-9) med hjalp av en
enkel, undantagslos regel [ett possessivt pronomen/ett genitivattribut-+ett even-
tuellt adjektivattribut i bestdmd form+substantiv i obestdmd form utan artikel].”
Problemet ligger dock i att dessa attribut i svenskan alltid gor referenten unikt
identifierbar, dvs. frasens betydelse ér definit (SAG 1999, del 3, Nominalfraser
§ 10). Dérfor &r korrelationen mellan substantivformen och betydelsen lag. In-
tressant nog okar ett eventuellt adjektivattribut inte frasens komplexitetsgrad
nér komplexiteten ligger i forhdllandet mellan substantivformen och betydelsen:
adjektiven star alltid i bestdmd form i semantiskt definita nominalfraser (t.ex.
min/Annas/denna nya bil; SAG 1999, del 2, Adjektiv § 62); forhallandet mellan
adjektivattribut och betydelse ar entydigt:

7. min/Annas/denna bil
POSS ATTR.SG.UTR/ NOUN.SG.UTR.INDEF
GEN ATTR/DEM.SG.UTR

8. mitt/ Annas/detta hus
POSS ATTR.SG.NEUTR/ NOUN.SG.NEUTR.INDEF
GEN ATTR/DEM.SG.NEUTR

9. mina/ Annas/dessa bilar/hus
POSS ATTR.PL/ NOUN.PL.UTR/NEUTR.INDEF
GEN ATTR/DEM.PL

Finsksprakiga L2-inldrare har i tidigare undersokningar visat en tydlig tendens
att utga fran att definit betydelse alltid uttrycks med bestdmd form (Nyqvist
2013, 2015, 2018ab). I Nyqvist (2013) blev denna normavvikelse i samband
med possessiva pronomen och pronomenet samma t.o.m. signifikant vanligare

7. Samma regel tillimpas pa vissa definita pronominella attribut, sasom denna och samma
(SAG 1999, del 2, Pronomen § 62, § 198).
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med tiden. Det &r sannolikt att informanterna under undersdkningstiden blev
allt mer medvetna om den definita betydelsen hos nominalfrasen och drog den
(felaktiga) slutsatsen att definit betydelse alltid forutsétter en bestdimd form. I
det foljande kallar jag genitivattribut och de olika typerna av pronominella at-
tribut med den sammanfattande termen PRG-attribut.

Fraser med ett PRG-attribut som konstrueras med ett obestdmt substantiv
(se ex. 7-9) ar formellt enkla eftersom de saknar redundans. En formellt sett
mer komplex nominalfras med redundans (se ex. 4—6 ovan) kan dock te sig som
mindre komplex vad géller forhallandet mellan form och betydelse: det definita
attributets betydelse och substantivens form gar hand i hand. En annan typ av
komplext férhallande innebér att olika former har samma betydelse (DeKeyser
2005), vilket ar fallet med pronomenen denna/detta/dessa och den/det héir —
som dessutom konstrueras med sinsemellan olika former av substantiv, dvs.
obestdmd resp. bestdmd form.

2.2 Komplexa nominalfraser i tidigare forskning i nordiska sprak som L2
Nominalfraserna i L2-svenskan har undersokts mycket. Bade dubbel bestdmd-
het och PRG-attribut nimns i flera undersdkningar men dessa frastyper har pga.
sin ldga frekvens vanligen inte statt i fokus.

Gemensamt for tidigare forskning kring dubbel bestamdhet &r att strukturen
vanligen &r sa lagfrekvent att analyserna enbart sker pa gruppniva. Den &r svar
for inldrare oberoende av alder, L1, fardighetsnivan och inldrningsmetoden (Ax-
elsson 1994, Lahtinen 1993a, Sundman 1995, Nyqvist 2018abc). Analyserna
har vanligen behandlat enbart singularis, troligen pga. att pluralis, i denna kon-
struktion, dr dnnu mer lagfrekvent. Hos finsksprakiga inldrare forekommer
manga slags normavvikelser, framfor allt dndelsebortfall i substantivet (typen
den réda *bok, for den réda boken, Axelsson 1994, Lahtinen 1993a, Sundman
1995, Nyqvist 2018b), men dven artikelbortfall (typen *rdéda boken, Nyqvist
2018a). Likartade normavvikelser forekommer dven hos L2-inldrare av norska
(som alltsa har en identisk struktur, Faarlund m.fl. 2006; Jin 2007, Nordanger
2017). Den komplexa strukturen bereder problem adnnu efter flera ars inlérning
(Axelsson 1994, Lahtinen 1993a, Sundman 1995, Nyqvist 2018abc), men Ax-
elsson (1994) har dven funnit evidens for att explicit undervisning gynnar tilldg-
nandet av dubbel bestimdhet: hennes finsksprakiga informanter som fatt
svenskundervisning redan innan de flyttade till Sverige presterade pa en hogre
niva in informanterna som inte lart sig svenska i hemlandet.

Vad giller PRG-attributen har normavvikelser i bade adjektivattributets och
substantivets form rapporterats av Sundman (1995; se dven Nyqvist 2018abc,
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2013, 2015), framfor allt i samband med semantiskt definita attribut som kon-
strueras med obestdmda substantiv (t.ex. samma bok). De attribut som kon-
strueras med substantivets bestimda form (t. ex. den hdr boken) behérskas
vanligen pa en hogre niva (Nyqvist 2018abc), dvs. ett komplext forhallande
mellan form och betydelse dr ett storre problem én formell komplexitet. Sub-
stantivets form dr den vanligaste normavvikelsen dven i fraser som ocksa inne-
haller ett adjektivattribut, men dessa &r sa fa i materialet att det inte dr mojligt
att dra slutsatser som kunde tillimpas i en storre inldrargrupp (Nyqvist
2018abc).

3 Material och metod

Undersokningen bygger pé ett bindrt skriftligt flervalstest som jag sjélv har kon-
struerat (se Bilaga 1). Det bestar av sammanlagt 28 semantiskt definita kom-
plexa nominalfraser. I varje fras finns ett val mellan tva former (t.ex. det réda
dpplet/det réda dpple), och informanternas uppgift ar att vilja den malsprak-
senliga formen av substantivet, eftersom problematiken kring substantivformen
ar gemensam for dubbel bestimdhet och fraser med PRG-attribut: de sist-
ndmnda innehéller vanligen inte nagra fristdende artiklar. Dessutom har tidigare
forskning visat att informanterna oftare har problem med substantivets form dn
med t.ex. adjektivets form (Axelsson 1994, Lahtinen 1993a, Nyqvist 2018ab).
Testet bygger alltsé pa resultaten fran tidigare forskning. Tabell 1 sammanfattar
de frastyper som forekommer i testet:

Tabell 1: De undersokta frastyperna i testet

Antalet av vilka
Frastyp fraser utrum sg neutrum sg utrum pl
Dubbel bestiimdl 12 4 4 4
Genitivattribut + adjektiv + sub 4 2 1 1
Possessivattribut + adjektiv + sub 4 3 1 -
Den/det hiir + i 4 3 1 -
Denna/detta/dessa + substantiv 4 2 1 1
Totalt 28 14 8 6

Tolv av fraserna behandlar dubbel bestimdhet (se ex. 1-3 i 2.1.), som repre-
senterar formell komplexitet (jfr DeKeyser 2005). Utrum singularis, neutrum
singularis och utrum pluralis har alla fyra beldgg. Utrala och neutrala substantiv
behandlas i singularis separat eftersom neutrala substantiv inte ar lika vanliga
i svenskan som de utrala (SAG 1999, Del 2, Substantiv § 40). Dérfor ar det
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mojligt att de &r svérare for informanterna (jfr Lahtinen 1998). Singularis och
pluralis undersoks separat pga. att tidigare forskning har visat att bestimd form
pluralis &r krdvande dven utan adjektivattribut (Sundman 1995, se &ven Nyqvist
2018abc, 2015, 2013). I pluralis férekommer enbart utrala substantiv, da testet
inte kunde goras alltfor 1angt.

Sammanlagt 16 fraser innehaller ett urval semantiskt definita PRG-attribut.
Béde fraser med possessivt pronomen eller genitivattribut som attribut + ad-
jektivattribut (t.ex. din bdsta vinnen/din bdsta vin; Floridas langa strdn-
derna/Floridas langa strdnder) har fyra beldgg i testet. Bade possessiva
pronomen och genitivattribut kallas i SAG possessiva attribut (SAG 1999 del
1), men jag behandlar dem separat i det aktuella testet pga. att tidigare forskning
har visat skillnader i korrektheten (Nyqvist 2013, 2015, 2018ab). Dessa fraser
innehdller dven adjektivattribut, eftersom sddana fraser &r fa i fri produktion.
(Nyqvist 2018ab, 2013.) Dessa PRG-attribut representerar komplext forhallande
mellan formen och betydelsen (jfr DeKeyser 2005).

Resten av fraserna med PRG-attribut innehaller demonstrativa pronomenen
den/det hdr och denna/detta/dessa. Bada pronomenen har fyra belagg, av vilka
de flesta stér i singularis. Pronomenen dr synonyma men konstrueras i stan-
dardsvenskan med sinsemellan olika substantivformer: den/det héir med sub-
stantivets bestdmda form, medan denna/detta/dessa med den obestimda formen
(t.ex. den hdr gangen/*den hdir gang, *denna gangen/denna gdang), dvs. dven
dessa representerar ett komplext forhallande mellan formen och betydelsen (jfr
DeKeyser 2005). Dessutom fungerar fraserna med den/det hdr som exempel
pa formell komplexitet och redundans.

Fraserna i testet innebar inte val mellan indefinit och definit betydelse: i
dubbel bestimdhet véljer informanterna mellan en malspréksenlig och en for-
mellt sett bristfillig bestimd nominalfras. I fraserna med PRG-attribut framgar
speciesbetydelsen av attributet, som ocksé bestimmer substantivets form, och
darfor aktualiseras inget egentligt speciesval. I det foljande kommer jag att en-
bart koncentrera mig pa nominalfrasernas form och bortse frdn de semantisk-
pragmatiska aspekterna.

Ett grammatiktest dr naturligtvis inte ett lika autentiskt material som upp-
satser, men ett test dr ett fungerande sétt att fa tillrackligt med beldgg pa fras-
typer som har visat sig vara lagfrekventa i spontant sprakbruk, och kan trots
allt anses reflektera inldrares kunskapsniva vid en viss tidpunkt (R. Ellis &
Barkhuizen 2005). Ett test mojliggdr dock for informanterna en maximal kon-
centration pa grammatiken, varfor resultaten inte ar direkt jamforbara med re-
sultaten frén spontana material. I det aktuella testet bildar informanterna sjédlva
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inte ordformerna, utan viljer mellan tva givna alternativ, dvs. testet méter re-
ceptiva kunskaper, och informanterna har i varje fras haft en 50-procentig chans
att gissa ritt. Dessutom innehaller nominalfraserna i testet bara hogfrekventa
substantiv och ticker bara ett litet urval av olika pronomen. Dessutom ger fler-
valstest ingen information om hur informanten ser pa den struktur hen inte vil-
jer. Det dr ndmligen mdjligt att informanten ser bdda alternativen som
acceptabla men detta framkommer inte p.g.a. att hen ar tvungen att vélja ett al-
ternativ. Man bor inte heller dra slutsatser om inldrarens praktiska sprakkun-
skaper utgéende fran ett flervalstest. Det vore trots allt en overdrift att utgé fran
att inldrare enbart utnyttjar sina explicita kunskaper nér de skriver ett test: in-
formanterna anlitar dven sitt ’sprakora” i grammatiktest (jfr Nyqvist 2013).

Det pseudolongitudinella materialet har insamlats under varen 2016 frn
finsksprakiga sprikbadselever i arskurserna 6 och 9 (n = 77 resp. 86) i Oster-
botten, Aboland och Nyland, dvs. i de tre landskap dir svenskt sprakbad erbjuds
i Finland. Under testet fick informanterna hjélp med ordforradet men inte med
grammatiken. Informanterna har inlett sin svenskinldrning i dagvarden, vanli-
gen vid 4-5 ars alder®, dvs. sjatteklassarna har lart sig svenska i 8-9 ar och nion-
deklassarna i 11-12 ar. Mingden undervisning de har fétt pad svenska har
varierat i de olika arskurserna.’

Informanternas svar analyseras pa grupp- och individniva. Eftersom ett av
syftena med analysen é&r att redogora for vilka nominalfrastyper som ar de sva-
raste for informanterna berdknas andelarna for korrekta bedomningar (i forts.
korrekthetsprocenten) for de olika frastyperna (t.ex. dubbel bestamdhet i sin-
gularis/pluralis) pa gruppniva genom att dividera antalet informanter som valt
den malspraksenliga formen med det totala antalet informanter. Svarighetshie-
rarkierna bildas sedan utgdende fran fallande korrekthetshierarkier enligt
Browns (1973) princip, som utgar fran att en hog korrekthetsprocent innebér
tidig inldrning och latt struktur. Statistikprogrammet SPSS 25 anvénds for att
utreda vilka skillnader mellan frastyper och arskurser som ér statistiskt signifi-
kanta. Medelvardena for korrekthetsprocenten for de olika frastyperna jamfors
med hjilp av t-testet (gransvirdet p<0,05), som i princip forutsétter normalfor-
delning, forutom nér samplet ar tillréackligt stort (Kim & Kwak 2017).

Materialet analyseras pa individniva med hjdlp av implikationell skalning,
som i sin traditionella form visar antalet informanter som behérskar de under-

8. For genomsnittliga startaldrar i olika delar av Finland, se Bergroth (2007).

9. 85 % i arskurserna 1-2, 60 % i arskurserna 3—4, 50 % i arskurserna 5—6 och 45 % i
arskurserna 7-9 (Bergroth & Bjorklund 2013).
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sokta strukturerna och om behérskning av t.ex. dubbel bestimdhet i pluralis
forutsitter behdrskning av ndgot annat, sdsom dubbel bestdmdhet i singularis.
Om detta ar fallet, kan man dra slutsatsen att singularis behdrskas fore pluralis
och en inldrningsgéng (dvs. en svarighetshierarki) kan etableras.

Beharskningen kan operationaliseras med hjilp av bade systematiskt bruk
(t.ex. tre korrekta beldgg kan tolkas som tecken pé att en viss form har etablerat
sig i inldrarspréaket; se t.ex. Rahkonen & Hakansson 2008) och procentuella kri-
terier (t.ex. Pallotti 2007). Da det aktuella materialet &r ett grammatikalitetsbe-
domningstest som inte handlar om behérskning i ordets vanliga betydelse,
anvénds implikationsskalor framfor allt for att bilda svarighetshierarkier som
jamfors med dem pa gruppniva.

Eftersom systematiskt bruk vanligen forknippas med spontant sprakbruk
utgdr denna studie frén ett procentuellt kriterium, som i flera tidigare under-
sokningar har varit 80 % eller 50 % (t.ex. Philipsson 2007). Jag anvander dock
75-procentigt bruk som kriterium av tva skél: for det forsta mojliggor mitt test
inte anvandning av 80-procentigt bruk. For det andra anser jag att SO-procentigt
bruk vore ett alltfor lagt kriterium med tanke pa hur erfarna svenskinlérare
sprékbadseleverna &r. Om en informant alltsé véljer den mélspriksenliga for-
men i tre av de fyra beldggen pa en given typ av nominalfras uppfyller hen kri-
teriet for 75-procentigt (korrekt) bedomning, som i denna studie ses som en
slags ekvivalent for behirskning. Aven antalen informanter som bedomer de
undersokta frastyperna 75-procentigt korrekt jamfors med hjdlp ett statistiskt
test. I detta fall utnyttjas Pearsons 2 (gransvirdet p<0,05), eftersom det inte
handlar om att jamfora medelvirdena och eftersom det inte krédver normalfor-
delat material.

4 Analys

I denna sektionen presenterar och analyserar jag informanternas testsvar forst
pa gruppniva i 4.1. Mer detaljerad information om den individuella variationen
i form av en analys pé individniva ges i 4.2.

4.1 Gruppnivd

Tabell 2 visar korrekthetsprocenten for de olika frastyperna enligt svarighets-
hierarkin (fallande korrekthetsprocent) i SB6. Skillnaden mellan utrala och neu-
trala substantiv vid dubbel bestimdhet i singularis dr nonsignifikant i bada
arskurserna (p=0,418 resp. p=0,070), varfor de i fortséttningen behandlas som
en sammanhéllen kategori. Neutrala substantiv i svenskan &r sillsyntare dn de
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utrala (SAG 1999, Del 2, Substantiv § 40), och de har tidigare konstaterats vara
svérare dn de utrala (Lahtinen 1998). Dérfor finns det skil att formoda att re-
sultaten vore annorlunda i ett spontant material.

Tabell 2: Medelvirden for korrekthetsprocenten for de olika frastyperna pd
gruppnivd

Antalet Korrekthets-procent

Frastyp fraser SB6 SBY

Dubbel bestimdhet, singularis g 85 % 89 %
Genitivattribut + adjektiv + substantiv 4 78 % 81 %
Densdet hiir + sub i 4 71 % 85 %
Possessivattribut + adjektiv + substantiv 4 68 % 74 %
Dubbel bestimdhet, pluralis 4 62 % 65 %
D, detta/de + sub i 4 46 % 51 %

Korrekthetsprocenten i det aktuella materialet avviker tydligt fran tidigare
forskning: korrekthetsprocenten for dubbel bestaimdhet i singularis &r betydligt
hogre dn i Axelsson (50 %, 1994) och i sprakbadselevernas uppsatser'® (71 %
i arskurs 6, 60 % i arskurs 9, Nyqvist 2018ab). Axelssons material dr dock spon-
tant och muntligt, medan Nyqvists (2018ab) material handlar om fri skriftlig
produktion. Med andra ord hiarstammar de fran situationer dar informanterna
fraimst har fokuserat pa kommunikation, medan det aktuella materialet bestar
av grammatikalitetsbeddmning.

Dubbel bestdmdhet i singularis bedoms av SB6 korrekt i en signifikant
storre utstrackning dn de dvriga frastyperna forutom i genitivattribut (p<0,001
i alla), medan denna/detta/dessa @r signifikant svarare an alla de lattare typerna
med undantag av dubbel bestimdhet i pluralis (p<0,001 i alla). Aven genitivat-
tributen ar signifikant l4ttare dn de tre svaraste frastyperna (p<0,001 i alla)."!
Att genitivattribut dr ldttare &n possessivattribut dr nagot 6verraskande, eftersom
situationen har varit det motsatta i uppsatserna (Nyqvist 2018ab, 2013). Geni-
tivattributen kan tdnkas vara svarare dn possessivattributen eftersom de bildas
produktivt, medan de possessiva attributen utgdr en handfull korta, hogfre-
kventa ord som antagligen har tilldgnats i ett tidigt skede. Skillnaden mellan
dessa tva attributstyper torde ha neutraliserats i detta test dér informanterna inte
har behovt bilda attributen sjdlva. Att dubbel bestdmdhet i singularis ar signi-

10. Det bor noteras att informanterna i Nyqvist 2018ab och denna studie inte dr desamma.

11. Bonferroni-korrektionen har tillimpats i dessa berdkningar, gransvirdet for p = 0.05/14
(ddr 14 ar antalet gjorda -test).
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fikant lattare an i pluralis var att vénta, d& frastypen &r formellt komplex dven
i singularis, men de plurala fraserna ar &nnu mer komplexa pga. att substantivet
da innehaller tva dndelser (jfr DeKeyser 2005). Dessutom har bestimd form
pluralis dven utan adjektivattribut visat sig vara en lagfrekvent och problematisk
form, dér bortfall av bestimdhetséndelsen ér vanligt (jfr Nyqvist 2018ab, 2013,
Sundman 1995).

Svérighetshierarkin dr s gott som densamma i SB9 med undantag av
den/det hdr + substantiv, dédr korrekthetsprocenten stiger signifikant fran SB6
till SBY (p<0,001) sa att frastypen &r den nést lattaste for SB9. I dvrigt &r skill-
naderna mellan arskurserna sma och nonsignifikanta. Dubbel bestdmdhet i sin-
gularis dr dven i SBY signifikant lattare dn resten av frastyperna med undantag
av den/det hdr och genitivattribut (p<0,001 i alla), och dennal/detta/dessa ér
aterigen signifikant svérare dn alla andra frastyper forutom dubbel bestimdhet
i pluralis (p<0,001 i alla).'

Dubbel bestdamdhet och den/det héir dr alltsa formellt komplexa, medan
komplexiteten hos denna/detta/dessa ligger i forhallandet mellan formen och
betydelsen (jfr DeKeyser 2005), dvs. de formellt komplexa frastyperna verkar
bereda férre svérigheter for informanterna. PRG-attributet denna/detta/dessa
ar dessutom typiskt for skriftspraket, medan den/det hdr forekommer i bade tal
och skrift och darfor torde vara mer frekvent i inputen och klassrumsspraket.
Forhallandet mellan form och betydelse dr komplext &ven hos possessiva attri-
but och genitivattribut, men de &r mer frekventa i spraket, vilket torde ha gynnat
tillignandet av dem.

4.2 Individniva

I detta avsnitt analyserar jag mitt material pd individniva i tva delar. Forst ana-
lyseras dubbel bestdmdhet (utrum och neutrum i singularis samt utrum i plura-
lis; se forkortningarna utr _sg, neutr _sg och pl i tabellerna 3—4) och sedan de
olika PRG-attributen (possessiv- respektive genitivattribut+adjektivattribut+
substantiv samt den/det hdir och denna/detta/dessa+substantiv; se forkortning-
arna poss+adj, gen+adj, den hdr och denna i tabellerna 5-6) med hjilp av kri-
teriet 75-procentig (korrekt) bedomning. Inldrningsgangarna i SB6 och SB9
ja@mfors kvalitativt med dem fran inlérare utan sprakbadsbakgrund som testats
med samma test (i forts. kontrollgruppen, Nyqvist 2018c). Kontrollgruppens
implikationstabeller kan l4sas i Bilaga 2.

12. Bonferroni-korrektionen har tilldmpats i dessa berékningar, gransvirdet for p = 0,05/14
(ddr 14 ar antalet gjorda -test).
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De undersokta formerna har i tabellerna 3—6 ordnats vagritt fran den léttaste
(dvs. den med flest informanter som véljer den 75-procentigt) till den svaraste.
Informanterna har ordnats lodrétt utgdende fran hur manga av de undersokta
strukturerna de bedomer 75-procentigt korrekt. P4 grund av det stora antalet
informanter representerar raderna i tabellerna inte enskilda individer utan grup-
per: alla informanter som anvinder samma strukturer 75-procentigt star pa
samma rad."

Plustecknen (+) anger att informanterna uppfyller kriteriet fér 75-procentig
beddmning, medan minustecknet (-) visar att det inte har uppfyllts. Avvikel-
serna, dvs. former dir 75-procentig bedomning har natts trots att detta inte skett
i en lattare form, anges med utropstecken efter plustecknet (+!).'* Skalornas va-
liditet har testats genom att kalkylera reproduktionskoefficient- och skalabili-
tetsvirdena (forkortningarna Crep och C_, i tabellerna 3-6; skalorna ér valida
nér Crep overstiger 0,9 och C_ verstiger 0,6; Hatch & Lazaraton 1991). Tabell
3 sammanfattar 75-procentig bedémning av dubbel bestdmdhet i SB6:

Tabell 3: 75-procentig bedomning av dubbel bestimdhet i SB6

grupp utr_sg  neutr_sg pl totalt %0 avvikelser
1 + + + 36 47 % 0
2 + + - 24 31% 0
3 + - + 3 4% 3
4 + 3 4% 0
5 +! 2 3% 2
6 +l 4 3% 4
7 - - - 5 6 % 0
66 64 41 77 100 % 9
86 % 83 % 33 %

Crep= 0,97, Csca1 = 0,96

Knappt hélften av sjdtteklassarna (36 informanter) bedémer alla frastyper 75-
procentigt, men de flesta informanter beddmer dubbel bestamdhet 75-procentigt
endast i singularis. 75-procentig beddmning &r s& gott som lika vanligt med ut-
rala och neutrala substantiv. Ddremot &r 75-procentig bedomning signifikant
séllsyntare i pluralis &n i bade utrum och neutrum singularis (p<0,001 i bada).
Fem informanter bedémer ingen av frastyperna 75-procentigt korrekt.

13. Exempelvis grupp 1 i Tabell 3 (SB6) omfattar 36 informanter och grupp 1 i tabell 4 (SB9)
38 informanter (se spalten ”Totalt”) som bedomt alla tre former 75-procentigt.

14. Exempelvis i grupp 3 i Tabell 3 har tre informanter natt 75-procentig korrekthet i plural-
formen trots att de inte har gjort det i neutrum singularis.
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Skalan ar valid (se vérden for CrelD och C__ ovan), dvs. foljande svarighets-
hierarki kan faststéllas trots avvikelserna: utrum i singularis > neutrum i singu-
laris > utrum i pluralis. Hierarkin &r alltsa densamma som i SB6 pa gruppniva
och i kontrollgruppen (Nyqvist 2018c). Tabell 4 sammanfattar 75-procentig be-
domning av dubbel bestdmdhet 1 SB9:

Tabell 4: 75-procentig bedémning av dubbel bestimdhet i SB9

Grupp utr_sg  neutr_sg pl totalt % avvikelser
1 + + + 3% 44 % 0
2 + + 27 Il% 0
3 + - +l 4 5% 4
4 + 7 8 % 0
3 - + 2 2% 2
6 +H + 3 3% [
7 + 3 3% 3
b - - - 2 2% 0

76 71 47 86 100 % 15
28 % 83 % 35 %

Crp= 0,94, Caca = 0,91

SB9 uppvisar samma tendenser som SB6: knappt hélften (44 %) av informan-
terna bedomer alla former 75-procentigt. Majoriteten av informanterna bedomer
dock dubbel bestimdhet 75-procentigt i singularis. Aven denna skala ir valid,
och svarighetshierarkin &r likadan som pa gruppniva och i SB6 och i kontroll-
gruppen (Nyqvist 2018c¢). 75-procentig bedomning &r aterigen signifikant séll-
syntare i pluralis én i bade utrum och neutrum singularis (p<0,001 i bada). Tva
informanter beddmer ingen av formerna 75-procentigt korrekt.

Andelen informanter som bedémer dubbel bestimdhet 75-procentigt i SB9
ar nonsignifikant hogre &n i SB6. Informanterna beddmer singularis redan i
SB6 pa en sd hog niva att 75-procentigt bruk inte kan stiga signifikant i SB9
(s.k. takeffekt). Andelen &r dock relativt lag i pluralis d&nnu i SB9 (55 %), dvs.
dubbel bestdmdhet i pluralis bereder svarigheter dnnu i slutet av sprakbadet.
Svérighetshierarkin pa individniva &r alltsd densamma i SB6, SB9 och kon-
trollgruppen. Hierarkin forefaller logisk, eftersom bestimd form pluralis med
sina tva dndelser dr mer komplex dn bestdmd form singularis. Att dubbel be-
stimdhet &r svarare i pluralis @n i singularis har dokumenterats i uppsatser av
sprakbadseleverna dven i arskurs 9 (Nyqvist 2018a). I tidigare forskning har
bestdmd form pluralis dessutom oftare berett problem for inldrare dn bestimd
form singularis dven i fraser utan adjektiv. (jfr Nyqvist 2013, 2015, 2018ab;
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Sundman 1995.) Tabell 5 sammanfattar 75-procentig bedémning av de olika
typerna av PRG-attributen i SB6:

Tabell 5: 75-procentig bedomning av PRG-attributen i SB6

Grupp  gentadj denhir posstadj denna totalt Yo avvikelser
1 + + + + 7 9% 0
2 + + + - 16 34 % 0
3 + + +! 3 4% 3
4 + + 10 13 % 0
5 + +! + 2 3% 4
6 + - + 4 3% 4
7 + +! 5 6% 3
3 + 3 4% ]
9 +l +l + 1 1% 3
10 + + 2 3% 4
11 + + 1 1% 2
12 + + 1 1% 2
13 +l 2 10 % 1
14 - - - 4 5% ]

60 57 44 20 77 100 % 28
2% 74 % 57 % 26 %

Crep=0,91, Csca = 0,88

Bara sju informanter i SB6 bedomer alla fyra frastyper 75-procentigt korrekt:
de flesta informanterna uppfyller inte kriteriet for 75-procentigt bruk i
dennaldetta/dessa. Detta dr foga 6verraskande med tanke pa att korrekthets-
procenten for attributet ar 14g &ven pa gruppniva (46 % i SB6) och motsvarande
PRG-attribut har haft 1dga korrekthetsprocent dven i uppsatserna (Nyqvist
2018ab). Fyra informanter bedomer inte en enda av de undersokta PRG-attri-
buten 75-procentigt.

Skalan &r valid trots de 28 avvikelserna, varfor svarighetshierarkin geniti-
vattribut > den/det héir > possessivattribut > denna/detta/dessa kan faststillas
och hierarkin &r densamma som i SB6 pa gruppniva. Denna/detta/dessa beddms
75-procentigt signifikant mer sillan dn de dvriga PRG-attributen (p<0,001 i
alla). Aven possessivattribut beddms 75-procentigt av signifikant firre infor-
manter dn genitivattribut (p=0,006).'*

Néar PRG-attributen jamfors med dubbel bestimdhet i SB6, kan man kon-
statera att signifikant flera bedomer dubbel bestamdhet i singularis (oberoende
av genus) 75-procentigt 4n possessivattribut och denna/detta/dessa (p<0,001 1

15. Bonferroni-korrektionen har tillimpats i dessa berdkningar, griansvardet for p = 0.05/6
(dér 6 ar antalet gjorda test).
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bada). Genitivattributen bedoms dédremot 75-procentigt av signifikant flera dn
dubbel bestaimdhet i pluralis (p=0,001).!* Med andra ord bereder strukturerna
dér forhallandet mellan formen och betydelsen ar komplext mer problem &n de
formellt komplexa strukturerna. Det enda undantaget av detta dr dubbel be-
stimdhet i pluralis, som antagligen &r lagfrekvent i inputen (jfr Goldschneider
& DeKeyser 2005). Tabell 6 sammanfattar 75-procentig beddmning av de un-
dersokta PRG-attributen i SB9:

Tabell 6: 75-procentig bedémning av PRG-attributen i SB9

Grupp den hir gentadj  posstadj denna totalt % avvikelser
1 + + + + 17 20 % 0
2 + + + - 32 37 % 0
3 + + - ! 7 2% 7
4 + + - - 6 7% 0
3 + - +! +! 1 1% 2
6 + - - +! 1 1% 1
7 + - + - 4 5% 4
2 + - - - 3 6% 0
9 - +! +! +! 2 2% 6
10 - - +! +! 1 1% 2
11 - + - + 2 2% 4
12 - - +! - 3 3% 3
13 - + - - 3 3% 3
14 - - - - 2 2% 0

73 69 &0 2 86 100 % kv
83 % 20 % 0% 37T %

Crep=0.91, Csca = 0,88

Var femte informant i SB9 bedomer alla de undersokta PRG-attributen 75-pro-
centigt, vilket dr nistan signifikant (p=0,055) flera &n i SB6. Aven denna skala
ar valid, varfor svarighetshierarkin den/det hér > genitivattribut > possessivat-
tribut > denna/detta/dessa kan faststéllas. Hierarkin dr alltsd densamma som
pa gruppniva i SB9 och i kontrollgruppen (Nyqvist 2018¢) och avviker fran
SB6 i och med att flera informanter uppfyller kriteriet i den/det hdr &n i geni-
tivattributet. Gemensamt for bada arskurserna ér att denna/detta/dessa bedoms
75-procentigt av signifikant farre informanter dn de 6vriga PRG-attributen
(p<0,001).""

16. Bonferroni-korrektionen har tillimpats i dessa berdkningar, griansvardet for p = 0.05/6
(ddr 8 ar antalet gjorda test).

17. Bonferroni-korrektionen har tillimpats i dessa berdkningar, gransvérdet for p = 0.05/6
(dér 6 ar antalet gjorda test).
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Andelen informanter som anvinder de olika PRG-attributen 75-procentigt
ar nonsignifikant hdgre i SB9 dn i SB6. 75-procentig bedomning av dubbel be-
stimdhet i singularis dr dven i SB9 vanligare &n 75-procentig bedémning av
nagot av de undersokta PRG-attributen. Skillnaden &r dock signifikant enbart i
jamforelse mellan dubbel bestimdhet i singularis och denna/detta/dessa
(p<0,001 i bade utrum och i neutrum). I dubbel bestdmdhet i pluralis dr 75-pro-
centig bedomning diremot signifikant séllsyntare &n 75-procentig beddmning
av den/det hdr och genitivattributen (p<0,001 i bada).'®

5 Sammanfattning och diskussion

Syftet med denna artikel har varit att jamfora hur finsksprakiga sprdkbadselever
i arskurserna 6 och 9 bedomer grammatikaliteten hos fraser med formellt kom-
plex dubbel bestimdhet och ett urval PRG-attribut med definit betydelse som
konstrueras med ett substantiv i obestdmd form (dvs. dir forhallandet mellan
formen och betydelsen ar komplext, jfr DeKeyser 2005). Gemensamt for alla
dessa strukturer ar att de innehéller element med lag saliens och manga av dem
ar 1agfrekventa i inputen, vilket ar typiskt for svéra strukturer (jfr Goldschneider
& DeKeyser 2005). Fragor som denna studie strivat efter att besvara ér 1) vilka
frastyper som é&r de ldttaste resp. svaraste for informanterna pa grupp- resp. in-
dividniva och 2) hurdana skillnader som féorekommer mellan de tva arskurserna.

Korrekthetsprocenten pa gruppniva ar (med undantag av fraserna med
denna/detta/dessa) hogre i det aktuella materialet &n i tidigare undersokningar
(t.ex. Axelsson 1994, Nyqvist 2013, 2015, 2018ab), vilket atminstone delvis
beror pa att det aktuella materialet bestar av ett test medan tidigare forskning
har utnyttjat framfor allt spontant material. Trots olika eliciteringsmetoder &r
det dock mdjligt att se vissa kvalitativa tendenser som upprepas i de olika un-
dersokningarna.

Vad giller korrektheten i det aktuella materialet forekommer det liknande
tendenser pa grupp- och individnivd. Den formellt komplexa dubbla bestimd-
heten i singularis 4r i bdda arskurserna signifikant lattare dn de flesta dvriga
frastyper pa gruppniva, medan denna/detta/dessa (dar férhallandet mellan for-
men och betydelsen &r komplext, jfr DeKeyser 2005) &r signifikant svarare dn
de flesta ovriga frastyper. Liknande resultat upprepas dven pa individniva, dér

18. Bonferroni-korrektionen har tillimpats i dessa berdkningar, gransvérdet for p = 0.05/8
(dar 8 ar antalet gjorda test).
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majoriteten av informanterna beddmer dubbel bestimdhet i singularis 75-pro-
centigt, medan bara fa gor detta i fraser med denna/detta/dessa.

Typiskt for materialet &r att det forekommer signifikanta skillnader i kor-
rektheten mellan de olika undersokta frastyperna. Daremot forekommer det
bara séllan signifikanta skillnader mellan de tva arskurserna: det enda undan-
taget dr fraserna med den/det hdr, dér niondeklassare pd gruppniva nér en sig-
nifikant hogre korrekthetsprocent an sjétteklassare; pa individniva &r den/det
hdr det lattaste PRG-attributet 1 SB9 (det nést ldttaste i SB6). Detta kan i flera
fall forklaras med takeffekten, men ocksé med att vissa frastyper dr sa komplexa
att de fortfarande bereder problem for informanterna i slutet av sprakbadet. Da
skillnaderna i korrektheten mellan arskurserna pa bade grupp- och individniva
séllan &r signifikanta medan skillnaderna mellan de olika frastyperna i de flesta
fallen ar det, verkar de sprakliga faktorerna spela en mer central roll for svérig-
heten 4n de individuella (jfr Housen & Simoens 2016).

Nir fraser med dubbel bestdmdhet respektive PRG-attribut jamfors &r sva-
righetshierarkin likadan i bada arskurserna. Val av korrekt form ar bade pa
grupp- och individnivéa vanligt i dubbel bestdmdhet 1 singularis, den/det héir
samt i possessiv- och genitivattributen. Betydligt férre véljer den ritta formen
vid dubbel bestdmdhet i pluralis och i denna/detta/dessa. Samma hierarki har
dokumenterats i kontrollgruppen (Nyqvist 2018c). Bland de léttaste och de sva-
raste frastyperna finns alltsd bade formellt komplexa fraser och fraser med ett
komplext forhallande mellan form och betydelse. Att dubbel bestimdhet &r sva-
rare i pluralis kan forklaras med en hogre komplexitetsgrad, dé pluralformen
innehdller tva olika dndelser medan singularis bara har en. Fenomenet har do-
kumenterats dven i tidigare forskning (Nyqvist 2013, 2015, 2018ab). Dessutom
har bestdmd form pluralis visat sig vara séllsynt och problematisk dven utan
adjektivattribut for t.o.m. avancerade inldrare (Sundman 1995). Frekvensens
centrala roll syns dven i fraserna med PRG-attribut: att possessiv- och geniti-
vattribut 1 bdda arskurserna ar littare dn denna/detta/dessa kan forklaras med
att de forstndmnda &r vanligare i inputen (jfr. Goldschneider & DeKeyser, se
dven Nyqvist 2018c). Saledes ar det oklart om DeKeysers (2005) syn pé fre-
kvensens roll i strukturer som manifesterar ett komplext forhallande mellan for-
men och betydelsen (se 2.1 ovan) stimmer i det aktuella materialet.

Gemensamt for bada arskurserna och for bade grupp- och individniva &r
alltsa att de formellt komplexa fraserna (med undantag av dubbel bestdmdhet i
pluralis) oftare bedoms korrekt dn frastyperna déar komplexiteten ligger i for-
hallandet mellan formen och betydelsen. Eftersom finskan saknar morfologiskt
species (Vilkuna 1992) dr det mojligt att finsksprakiga svenskinldrare i borjan
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av inlérningen starkt forknippar bestimd form med definit betydelse, vilket som
bekant inte &r hela sanningen. Darfor tar det naturligtvis tid och energi att till-
lagna sig de kontexter dir denna koppling inte stimmer och att ersétta den med
mer malspréksenliga representationer (jfr (Bybee 2008, R. Ellis 2008).

Den explicita undervisningens inverkan pa andraspraksinldarningen har de-
batterats lange, men nufortiden &r forskare eniga om att explicit undervisning
hjélper en att lagga mérke till element i inputen (Ranta 2008, se d&ven DeKeyser
2005), dvs. den hojer deras saliens, vilket dr en viktig forutséttning for inlér-
ningen av grammatiska element. Ett annat problem med de undersokta struk-
turerna ar deras laga frekvenser i inputen: strukturer med en hogre frekvens
skulle skapa starkare minnesrepresentationer (Goldschneider & DeKeyser 2005,
DeKeyser 2005). Detta kan dock atgardas genom att forse inldrare med input
dér de strukturer som ska tilldgnas ofta upprepas: det faktum att inlérare stoter
pa flera beldgg pa en struktur forstirker inlédrningen (skewed input, Goldberg
& Casenhiser 2008).

Antalen informanter i denna studie och i Nyqvist (2018c) ar begrénsade,
och ett flervalstest aterspeglar inte informanternas praktiska sprakkunskaper,
vilket trots allt ar sprakundervisningens huvudsakliga andamal. Det vore likvél
en Overdrift att utga fran att inlérare enbart utnyttjar sina explicita kunskaper
nér de skriver ett test: informanterna anlitar dven sitt ”sprdkora” i ett flervalstest
(jfr Nyqvist 2013). Det skulle dock vara vérdefullt att hitta ett sitt att undersoka
dessa nominalfraser i ett spontant material som skulle elicitera tillrickligt med
beldgg for att utreda hur dessa frastyper ter sig i praktiskt sprakbruk och avsléja
om dessa resultat kan generaliseras till en stdrre population.

Sprakbadet betonar praktisk kommunikation framfor grammatisk korrekt-
het, men det betyder inte att metoden helt kan bortse fran grammatiken. En
enkét med infodda talare har visat att normavvikelserna speciellt i samband
med PRG-attributen upplevs som ritt storande pga. att de ger ett slarvigt in-
tryck, dven om de inte dventyrar begripligheten (Nyqvist 2014). Dérfor ar det
viktigt att vidareutveckla sprakbadspedagogiken och hjélpa sprékbadseleverna
mot ett &nnu mer malspraksenligt sprakbruk. Tidigare forskning har malat en
relativt dyster bild av framfor allt dubbel bestaimdhet: enligt Axelsson (1994)
ar det mojligt att svenskinlédrare i formell undervisning kanske aldrig lar sig
strukturen. Sprakbadet erbjuder dock en mdjlighet till riklig input och menings-
full kommunikation, och tillsammans med effektiv explicit undervisning ar det
realistiskt att forvénta sig att eleverna nér en hog kompetensniva dven i de mest
komplexa nominalfraserna.
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Summary

Complex Noun Phrases in Swedish by Finnish Immersion Students

This article explores how Finnish-speaking immersion students in the 6™ and
9" grades (n = 77 and n = 86, respectively) judge the grammaticality of some
types of complex Swedish noun phrases (NPs), i.e., double definiteness, NPs
with possessive/genitive and adjective attributes, and NPs with the demonstra-
tive pronouns den hér and denna (“this”). They represent two types of com-
plexity: formal complexity and complexity of the relationship between form and
meaning.

The differences between the grades are usually statistically nonsignificant.
The analyses at both the group level and the individual level show that the for-
mally complex NPs are easier than the ones with a complex relationship be-
tween form and meaning. The frequent NPs are mastered at a higher level than
the less frequent ones. Yet, there are informants in both grades who do not fulfil
the criterion in any of the studied NPs.
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Bilagal : Nominalfraserna i testet med klassificering for frastyp (frastyperna
ingick inte i det ursprungliga testet)

Namn:

Vilj det ritta alternativet:

1. Den roda viskan/den roda viska dr min. dubbel bestdmdhet, utr.sg

2. Har du hort om Kalles spannande dventyret/ Kalles spannande dventyr? — genitivattribut

3. Denna gang/denna géngen vet jag vad jag maste gora. dennal/detta/dessa

4. Det roda dpplet/det roda dpple hade forsvunnit fran bordet. dubbel bestimdhet, neutr.sg

5. Jag fick brattom med att skriva den hir texten/den har text. den/det hdr

6. De smutsiga viggarna/de smutsiga viggar ser inte sd bra ut. dubbel bestamdhet, pl.

7. Jag har fatt den hér tavla/den hér tavlan av min mormor. den/det hér

8. De grona skogar/De grona skogarna ser vackra ut. dubbel bestdmdhet, pl.

9. Jag dlskar Floridas ldnga strinderna/Floridas langa strinder. genitivattribut

10. Jag besokte de finaste museerna/ de finaste museer i Berlin. dubbel bestaimdhet, pl.

11. Den nya datorn/den nya dator dr mycket snabbare dn den gamla. dubbel bestdmdhet, utr.sg

12. Har din gamla tv/din gamla tv:n gatt sonder? possessivattribut

13. Har ni redan last dessa bocker/dessa bockerna? denna/detta/dessa

14. Har du inte sett det har fotot/det hér foto tidigare? den/det hér

15. Vem ér din bédsta vinnen/din bdsta vin? possessivattribut

16. Den snygga flicka/Den snygga flickan i bilden &r min flickvén. dubbel bestamdhet, utr.sg

17. Jag dlskar vér fina sommarstugan/var fina sommarstuga. possessivattribut

18. Det stora huset/det stora hus &r stadshuset. dubbel bestaimdhet, neutr.sg

19. Har du sett mitt gula héftet/mitt gula héfte? possessivattribut

20. Jag dr lite radd for grannens svarta hund/grannens svarta hunden. genitivattribut

21. Det gamla skap/det gamla skapet borde malas pa nytt. dubbel bestaimdhet, neutr.sg

22. Jag skulle vilja triffa virldens bésta fotbollsspelaren/ virldens bésta — genitivattribut
fotbollsspelare.

23. Det unga barnet/det unga barn kan dnnu inte tala. dubbel bestaimdhet, neutr.sg

24. Jag har langre dromt om den hér resan/den hér resa. den/det har

25. De sota jordgubbar/De séta jordgubbarna ér det bista med sommaren! dubbel bestimdhet, pl.

26. Vad har ni gjort i skolan denna veckan/denna vecka? dennal/detta/dessa

27. Pa detta sitt/detta sittet lyckas vi mycket béttre. dennal/detta/dessa

28. Den gamla mannen/den gamla man dr min morfar. dubbel bestaimdhet, utr.sg

Bilaga 2. Implikationstabelellerna fran kontrollgruppen (frén Nyqvist 2018c)

Dubbel bestdmdhet
non-neuter
Group 5g neuter sg pl in total %% deviations
+ + + 23 52% 0
2 + + - 10 23% 0
3 + - +! 3 7% 3
4 t - - 4 9% 0
5 - +! - 1 2% 1
6 - - - 3 7% 0
40 34 26 44 100% 4
91 % 7% 59%

Crep 0.97, Coen 0.92
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PRG-attributen

Group den hir gentadj posstadj denna in total % deviations
1 + + + 3 % 0
2 ; . 20 45% 0
3 + + - +! 2 4.5% 2
4 + + | - - 4 10% 0
5 + - + +! 2 4.5% 4
6 - - + 1 2% 1
7 - - + - 2 4.5% 2
g + B - - 2 4.5% 0
9 - +! +! +! 2 4.5% 0
10 - +! + - 1 2% 2
1 - - + - 2 45% 2
12 - +! - - 2 4.5% 2
13 - - - + 1 2% 0

36 34 32 11 44 100% 15
82 % 77 % 73 % 25%

Crep 0.91, Cyeu 0.84



