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Granskad av Andrej Scheglov

1400- och 1500-talen var en blomstringstid f6r svensk historieskrivning, och det ir
denna tid som studeras i Christian Hohenthals avhandling. I centret f6r avhandlingen
stdr fyra historiska skrifter frin den nimnda tiden: Karlskrénikan (ca 1452), Ericus
Olais Chronica regni Gothorum (Kronikan om Goternas rike’, firdig ca 1471), Sture-
krénikan (avslutad ca 1497) samt Johannes Magnus Historia metropolitanae ecclesiae
Upsaliensis (Historien om Uppsala idrkestift’, 1536—1557). Karlskrénikan och Sture-
krénikan dr rimkronikor pa yngre fornsvenska. Chronica regni Gothorum och Historia
metropolitanae eccclesiae Upsaliensis dr prosaiska skrifter pd latin.

Forfattaren diskuterar kronikeskrivarnas attityd till: a) s kallad ritualiserad tid;
b) val av kungar och andra regenter; c) begravningar. I detta sammanhang diskuterar
forfattaren frigan om regenternas legitimering. Delvis i samband med de
ovannimnda spdrsmalen ror forfattaren vid frigan om si kallade «historieskriv-
ningens grinser». Kunde en kronikeskrivare konstruera sin historiska berittelse fritt?
Eller var en kronikeforfattare bunden av vissa regler och beh6vde att forhélla sig till
ett ramverk? Forfattaren slar fast att kronikeforfattarna anvinde ritualiserad tid och
ritualiserade hindelser for att legitimera regenterna. Emellertid var de inte fria i det
att forfatta historia; de rittade sig efter vissa regler och skrev det som lisaren kunde
vanta sig.

Nyckelbegreppet i Hohenthals avhandling ir spin. Detta begrepp betecknar
kronikeforfattarens metod med att (ofta mer eller mindre indirekt) frimja vissa idéer
och forestillningar genom att omnimna viktiga hindelser och omstindigheter.
Hohenthal undersoker spin i de svenska kronikorna och demonstrerar pa ett mycket
overtygande sitt hur en eller annan kronikeskrivare kunde poingtera en kungs
legitimitet genom att anmirka att kungavalet inf6ll pé en sirskilt viktig helgedag eller
genom att antyda att vissa hindelser som intriffade vid kungavalet kunde ha en
symbolisk betydelse.

Avhandlingen gor ett positivt intryck. Problemstillningen ir originell, och verkets
polemiska inriktning dr imponerande. Forfattaren uppvisar goda sprikkunskaper;
bland annat héller hans dversittningar frin latin en hog nivd.* Slutsatserna ir vil be-

' Se exempelvis Hohenthals 6versittningar pa s. 112 och 116—117.
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grundade, och forfattarens tankar betriffande historieskrivandets grinser ir
Gvertygande.

Christian Hohenthals avhandling ir siledes en mycket serids och inressant under-
sokning. I denna undersdkning finns emellertid vissa moment som fortjinar en dis-
kussion. Man kan exempelvis diskutera problemstillningen och valet av killorna.
Som vi har sett behandlar avhandlingen inte ett problem utan flera. Detta har sina
fordelar, men medfor dven problem. I vissa fall hinger forskningsfrigorna endast del-
vis samman, och dessutom skulle det vara pd sin plats att gora ytterligare nagra killor
till f6remal f6r undersokningen. Sirskilt nir det handlar om problemet med his-
torieskrivningens grinser, skulle det vara limpligt att anvinda sig av foljande skrifter:
1) den si kallade Prosaiska kronikan; 2) Olaus Petris skrift En svensk kronika; 3)
Johannes Magnus stora verk Gothorum Sveonumque bistoria (Historien om gétar och
svear’) Om man utnyttjade dessa kronikor tillsammans med det material som stér i
avhandlingens fokus, skulle man nd en viss symmetri, en viss uniformitet, eftersom
dessa kronikor, i likhet med Chronica regni Gothorum, belyser samma typ av imnen,
till exempel 1) uppgifter om Sveriges forntid och hedendom; 2) beskrivningar av Upp-
sala hednatempel; 3) berittelser om fornsvenska sagokungar; 3) virderingar av
medeltida kungar, inte minst av Erik den Helige.

Olika kronikeskrivare hade emellertid olika forestillningar om vilka hindelser
som borde betraktas som sirskilt viktiga. Som exempel kan man anféra Vad-
stenadiariet — birgittinernas kronika som skrevs under tiden frin 1300-talets slut till
1500-talets mitt. De viktiga hindelserna (dir dven ritualerna spelade en viktig roll)
som vi finner i Vadstenadiariet skiljer sig frin dem som finns i exempelvis Karls-
kronikan. 1 Vadstenadiariet ignas speciell uppmirksambhet at Birgittas kanonisering,
it Heliga Birgittas och Heliga Katarinas skrinliggning, it brédernas och systrarnas
forberedelse till ddden och it kungarnas och drottningarnas ankomster. Begravningar
och kungaval var dock inte sirskilt viktiga for skribenterna i Vadstena; de omnimns
i Vadstenadiariet pd ett mer kortfattat vis.

Hir ir ett exempel pa hur Vadstenadiariet kan vara av intresse i samband med av-
handlingens tematik. P4 s. 113. meddelar Hohenthal: "Jubeldret dr pa s sitt nira
kopplat till frilsningen”. I Vadstenadiariet finns emellertid antydningar om att ju-
beldret kan medfora olycka. Se notis 7: "Herrens ar 1350. Detta var jubeldr i Rom;
Clemens var regerande pave. Vid denna tid hirjade digerdéden i Sverige: ingen kan
minnas att det funnits nigon storre pestepidemi dn denna, vare sig fore eller efter”
(6versittning: Claes Gejrot). En liknande uppgift finns i notis 599: "Herrens ir 1450.
I Rom var jubelar och en stor pestepidemi”.

> Qversittning: C. Gejrot; se Gejrot 1996: 32—33, 262—263.
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Att utvidga kretsen av killor skulle dven vara viktigt i ssmband med négra problem
som lyfts fram. Pa s. 72 diskuterar forfattaren frigan om kronikeskrivarnas attityd
till biskoparnas deltagande i uppror och krig och hinvisar till ett arbete av Anna
Wasko: «lakttagelsen forefaller i linje med Anna Waskos péstiende att biskoparnas
delaktighet i militira insatser betraktades som en oproblematisk sjilvklarhet for 1400-
talets historieskrivare. Jag finner emellertid Waskos slutsats férhastad». Det ir intres-
sant att drkebiskop Jons Bengtssons resning far skarp kritik i Olaus Petris kronika:
"Och war thenne Erchebiscop Jons then forsta biscop som sich vpsatte emoot sina
retta 6verheet, Men han betalade thet sedhan dyrt noogh, Honom war gudz ordh be-
falet, ther skulle han haffua straffat konungen med, thi han orett giorde, Swerdit war
honom inthit befalet, thet toogh han sich sielffuom, och monge andra til skade och
forderff . . .” Detta uttalande hinger samman med reformatorernas och renissans-
humanisternas kritik av den medeltida kyrkans misskotsel. Men hur som helst
fortjinar det uppmirksamhet i samband med frigan om kronikeforfattarnas attityder
till biskoparnas krigforing.

Pi s. 266. diskuterar avhandlingens forfattare problemet med kronikeskrivarnas
attityd till drottning Margareta. Aven i detta fall skulle det vara pa sin plats att studera
omddmen och uppgifter om Margareta i Olais Petris kronika, i Vadstenadiariet och
i Johannes Magnus stora kronika.

Hir dr ytterligare en anmirkning. Hohenthal diskuterar problemet med
ritualiserad tid i ett brett sammanhang; han anf6r exempel han himtar i flera olika
skrifter, inte bara i de fyra huvudkillorna. I detta ssmmanhang skulle det vara pi sin
plats att igna uppmirksamhet it ytterligare en killa: Heliga Birgittas uppenbarelser.
Dir dr helgonen ofta aktiva pa «sin» dag och «sin» plats. Ett exempel ir episoden dir
Birgitta har en vision av Sankt Franciscus pd hans minnesdag, varpa hon gor en resa
till Franciscus grav i Assisi och har ett andligt samtal med honom i en ny vision.

Forfattarens omd6men betriffande Sveriges socialhistoria och politiska historia
maste i vissa fall konkretiseras och kontextualiseras. Hohenthal anmirker: "Den
starka staten, med en nirmast ohotad kungamakt vid rodret, var fortfarande i
vardande”. Man kan friga sig under viken tid kungamakten kinde sig ohotad i sitt
forhillande till aristokratin och andra samhillsgrupper. Frigan om kungamaktens
position och styrka, dven nir den stills i forbigdende, bor diskuteras med hinsyn till
forskningslitteraturen.

Och jag saknar ytterligare nigra hinvisningar till forskningslittetatur i Hohenthals
avhandling. Forfattaren ror vid frigan om lin i det medeltida Sverige (se s. 22) men

3 Olavus Petri 1917: 197.
4 Exempelvis Nilsson 1952: 1—144; Roberts 1966: 1—45; Runeby 1962: 1—619.
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han omnimner inte det viktigaste forskningsarbetet som fokuserar pa denna
problematik: Birgitta Fritz, Hus, land och ldn. P3 s. 25 diskuterar Hohenthal frigan
om Engelbrektskronikan som ocksé kallas f6r Karlskronikan forsta del eller Karls-
kronikans Engelbrektsdel. Tyvirr nimner han inte den moderna utgivan av den
nimnda skriften som har varit genomford av en s meriterad och erkind specialist
som Sven-Bertil Jansson.®

Pa s. 18 tecknar Hohenthal 1450-talet som Kalmarunionens tid. Jag dr ense med
forfattaren, men det finns en annan uppfattning — att den nimnda perioden inte fir
kallas for Kalmarunionens tid och att sjilva Kalmarunionen ir en myt. Denna upp-
fattning har fatt sitt uttryck i Markus Hedemanns polemik mot Harald Gustafsson.
P34 avhandlingens sida 21 liser vi foljande: "1397 hade Erik av Pommern kronts till
svensk kung i Kalmar . . .” Man bér formulera denna mening mer exakt: till svensk
och dansk kung. Ett liknande fel triffar vi pé s. 39. Hohenthal karakteriserar Kalmar
recess som “avtalet som slots mellan de tre rikenas radsherrar i Kalmar 1483”. I sjilva
verket var detta ett dokument som utarbetades av danska och svenska radsherrar. Norska
radsherrar deltog nimligen inte i Kalmarmotet 1483. Och i detta fall skulle det vara
pa sin plats att hinvisa den viktigaste undersokningen dir Kalmar recess star i fokus
— monografin Kalmar recess av Gottfrid Carlsson.”

Som jag har anmirkt ovan, hiller Hohenthals 6versittningar en hog niva. En tolk-
ning kan emellertid sittas i fraga. P4 s. 117. gor forfattaren f6ljande Sversittning av
ett stille i Ericus Olais kronika: "Da anlinde fran Viborg Karl Knutsson, rikets marsk
och tidigare riksforestindare, i stort sillskap av sina underlydande...”."Underlydande’
ir en riktig tolkning av begreppet familia som stir i den latinska texten. Men familia
kan dven betyda ’en krigshir’, ’en skara’, ’ett vipnat f6lje’, och denna typ av Gversitt-
ning passar dnnu bittre i den hir kontexten.? Ericus Olai grundar sig hir pa Karls-
kronikans berittelse, och Karlskrénikans forfattare understryker viktigheten av den
nimnda f6ljen for Karl Knutssons sikerhet:

. . . tha marsken thenne tidande sporde
kosteliga han sik rede giorde
bade mz folk skip oc spis...

5 Fritz 1972—1973.
¢ Jansson 1994: 1—216.
7 Carlsson 1955.

8 Se exempelvis (Westerbergh & Odelman 1968: 426—427), uppslagsorden familia och
familiaris. Jag tackar varmt Espen Karlsen (Universitetet i Oslo) och Per Stobaeus (Lunds uni-
versitet) for ett givande meningsutbyte betriffande latinsk terminologi.
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vid viij° [8o0] riddare oc swena hade han mz sikk
ty han wille fara sikerlich . . . (Klemming 1866: 254)°

Ett intressant begrepp som fortjinar en diskussion finner vi pa avhandlingens s. 189.
Hohenthal skriver “de befiste dessa l6ften med fruktansvirda eder (terribilia
iuramenta)”. Det star inte sikert att terribilia betyder fruktansvirda’ hir. Jag skulle
snarare uppfatta uttrycket juramenta terribilia som en motsvarighet till fornsvenska
uttryck grova eder eller stora eder. Adjektivet terribilis har hir, av allt att doma, betyd-
elsen ’stor’, "allvarlig’.®

Slutligen vill jag svara pa kritik. Forfattaren gor flera hinvisningar till mina ar-
beten, och hans attityd till min forskning verkar i allminhet vara konstruktiv och
ganska positiv. En av mina slutsatser har emellertid vederlagts av Hohenthal. Det
handlar om min konklusion att Ericus Olai vid sin beskrivning av fornsvenska
sagokungar frin Ynglingaitten skulle ha utnyttjat inte bara sin huvudkilla, Prosaiska
krénikan, utan dven skriften Historia Norwegie frin 1100-talets slut eller 1200-talets
boérjan.” Hohenthal slar fast att det snarare handlar om den senare svenska avskriften
av en del i Historia Norwegie in om den fullstindiga versionen av den nimnda
skriften. Jag erkinner att kritiken ir rittvis. Huvudfrigan var for mig emellertid
foljande: Hur arbetade Ericus Olai, vilka var hans metoder? I detta sammanhang ir
det inte sa viktigt i vilken form Ericus Olai anvinde sig av Historia Norwegie — i dess
fullstindiga skick eller i form av den forvanskade och kortfattade avskriften. Det
viktigaste dr hur han brukade denna skrift och hur han kombinerade dess med-
delanden med uppgifterna i Prosaiska krénikan, hur sjilvstindig och kreativ han var
nir han sokte och omarbetade historiska uppgifter. Och det dr symptomatiskt nog
att Christian Hohenthal ir ense med mig nir det handlar om ett avsnitt som dr av
sdrskilt intresse for honom — berittelsen om kung Olaf Tritilja:

P3 ett overgripande plan ligger emellertid uppgiften om Olof Tritiljas
hedersamma begravning i linje med Scheglovs iakttagelse att Ericus inte bara skrev
av sina killor utan ocksa infogade nya uppgifter i sin framstillning.

9 "Nir marsken fick kinnedom om dessa nyheter, / férberedde han sig utmirkt / genom
att forsorja sig med mycket folk, manga skepp och mycket proviant... / Han hade ungefir 8oo
riddare och svenner med sig, / eftersom han ville resa i sikerhet...” (Oversittning: Andrej
Scheglov).

*° Exempel pd anvindning av adverbet terribiliter med betydelser av typen ’allvarligt’,
stringt’ finns i f6ljande ordbok: (Arnaldi & Smiraglia 2001: 874), uppslagsordet terribiliter.

1 Scheglov 2020: 205—233.
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Overlag kan jag konstatera att det finns vissa moment i avhandlingen i friga
som fortjinar att diskuterats. Samtidigt stir det klart att avhandlingen ir ett intressant
och grundligt arbete och att detta ir en virdefull insats i studier av Sveriges medeltida
kronikeskrivning samt i forskningen rérande Sveriges medeltidshistoria i allminhet.

Bibliografi

ARNALDI, Francesco & SMIRAGLIA, Pascuale. 2001. Latinitatis Italicae medii aevi
lexicon, 2:a utg., Florens: Edizioni del Galluzzo.

CARLSSON, Gottfrid. 1955. Kalmar recess 1483. Stockholm: Almqvist & Wiksell.

Fritz, Birgitta. 1972—1973. Hus, land och ldn: Forvaltmingen i Sverige 1250—1434. Bd.
1—2. Stockholm: Almqvist & Wiksell.

GEJROT, Claes (utg.). 1996. Vadstenadiariet. Latinsk text med versdttning och kom-
mentar. Stockholm: Gotab.

HOHENTHAL, Christian. 2025. Textens ritualer och bistorieskrivningens grinser. En
undersbkning av fyra svenska bistorieverk fran 1400- och 1500-talen. Uppsala: Acta
Universitatis Upsaliensis.

JANSSON, Sven-Bertil (utg.). 1994. Engelbrektskronikan. Stockholm: Tiden.

KLEMMING, Gustaf Edvard (utg.). 1866. Svenska medeltidens rim-kronikor, I1. delen.
Nya eller Karls-kronikan. Stockholm: Norstedt & soner.

NILSSON, Sven A. 1952. Kampen om de adliga privilegierna 1526-1594. Lund: Gleerup.

OLAvUS PETRI. 1917. Samlade skrifter. Bd. IV. Uppsala: Sveriges kristliga studentror-
elses forlag.

ROBERTS, Michael. 1966. On aristocratic constitutionalism in Swedish bistory 1520—
1720. London: Athlone Press.

RUNEBY, Nils. 1962. Monarchia mixta: maktfordelningsdebatt i Sverige under den
tidigare stormaktstiden. Uppsala: Appelberg.

SCHEGLOV, Andrej. 2020. ‘Chronica regni Gothorum, Historia Norwegie och forn-
svenska kronikor: Angdende frigan om Ericus Olais anvindning av det medeltida
killmaterialet’. Collegium medievale 33, 205—233.

WESTERBERGH, Ulla & Odelman, Eva. 1968. Glossarium till medeltidslatinet i Sverige
/ Glossarium mediae Latinitatis Sueciae. Bd. 1. Stockholm: Almqvist & Wiksell.

Collegium Medievale 2025



Christian Hobenthal: Textens ritualer och historieskrivningens grianser 211

Andrey Scheglov, PhD, is a leading research fellow at the Institute of World History,
Russian Academy of Sciences. His latest monograph is“Naveki vmeste”: Shveciya,
Daniya i Norvegiya v XIV—XV vekah (“Forever united”: Sweden, Denmark and
Norway from the 14th to the 15th century) (Saint Petersburg, 2022). Scheglov is also
the author of numerous scholarly articles published in Russia and abroad. E-mail:
ascheglov@mail.ru.

Collegium Medievale 2025



