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Hertug Skule og Olav den Hellige: genealogi og le-
gitimitet pa Dretinget i 1239"

PETER SIGURDSON LUNGA

In November 1239, Duke Skali Birdarson was acclaimed king at Eyraping just
outside Prindheimr. During the assembly his men proclaimed that the duke was
the kinsman of the Norwegian patron saint Olafr helgi (d. 1030). It was the be-
ginning of a rebellion against Skuli’s son-in-law Hikon Hakonarson (r. 1217-1263).
The final phase of the Norwegian civil war is one of the most extensively dis-
cussed periods in Norwegian history, with several important contributions in the
last 10 years. This article examines the context of Skuli’s attempt to appropriate
Olifr helgi as a factionally specific legitimising ancestor in support of his claim
to the throne. How should this claim be understood? By examining an underused
source, the substantial genealogical material on the duke and his family, this article
will shed new light on the ideas of royal legitimacy in the period. While the duke
himself seems to have provided much of the impetus for the composition of these
genealogies, the extent to which they were used and considered significant are
still open questions. But by matching the extant genealogies with descriptions of
genealogical criteria during royal acclamations in 1204-1239 from Boglunga sogur
and Hdkonar saga Hdkonarsonar it will be argued that the claim to descend from
Olafr was new as a factionally specific source of royal legitimacy. This innovation
presumably happened through a collaboration between the Duke and his Icelandic
ally Snorri Sturluson. It nonetheless built on ideas that had developed since the
eleventh century, of a special relationship between the royal saint and the royal

dynasty.

6. november 1239 lot hertug Skule Birdsson seg velge til Norges konge pd Dretinget
i Trondheimen. Det var en symboltung seremoni, skal vi tro gjengivelsen i Hdkon
Hakonssons saga som ble skrevet noen tidr etterpd. Mot korsbrgdrenes protester for-
synte Skules tilhengere seg av ikke bare Hellig-Olavs relikvieskrin, men ogsa

" Jeg vil takke Benjamin Allport samt den anonyme fagfellen for viktige innspill og til-
bakemeldinger til artikkelen. Eventuelle feil og mangler stir utelukkende for forfatterens egen
regning.
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helgenens gks og spyd, og dessuten en splint av Jesu kors, som ble baret ned til ting-
plassen. Der sto hertugens menn opp og talte:

Fgrst stod Amund Remba opp, han hilste hertugen og hirden og holdt en lang
tale. Siden talte Arnfinn Tjovsson, men folk synes ikke det var mye 4 lite pa det
han sa. Etter det sto Erling Ljodhorn opp og sa omtrent det samme som Arnfinn,
og det de sa, gikk ut pa at de reknet hertugens ztt tilbake til kong Olav den hellige,
og at hertugen var narmest i arv etter kong Inge, bror sin, mens kong Hakon var
den ellevte."

Ivar lagmann regnet ogsd opp hertugens att i sin tale, og ga Skule kongsnavn. Til
slutt reiste Skule seg, la hinda pa Olavsskrinet og sverget pd at han skulle holde Hel-
lig-Olavs lov og rett som en god konge. Hendelsen skal ha vert et tungt slag for
Skules svigerspnn, kong Hikon Héikonsson (r. 1217-1263) og for hans datter, dronning
Margrete Skulesdatter (d. 1270). Det var begynnelsen pa den siste fasen i de norske
innbyrdesstridene og da Skule falt i kamp mot Hikons menn, 24. mai 1240, ved inn-
gangen til Elgeseter kloster, ble et endelig punktum for stridighetene satt.

P4 tross av Olav den Helliges symbolske rolle som norsk skytshelgen, og samlende
kraft for kongemakta og det norske riket i hpymiddelalderen, representerer bruken
av ham pa Qretinget i 1239 etter mitt syn noe fundamentalt nytt. Dette gjelder serlig
den genealogiske forbindelsen til kongsemnet som ved Skules hylling ser ut til 4 ha
vart sd viktig at den stadig ble gjentatt. Tidligere hyllinger hadde som det vil bli vist
nedenfor vektlagt helt andre kriterier enn et slektskap med helgenkongen. Hvordan
skal vi s forstd bruken av Olav den Hellige ved denne anledningen?

For & forklare pistanden om slektskapet med Olav vil jeg i det fglgende vurdere
bade hva slags betydning et slektskap til Olav har hatt i tidligere sammenhenger, og
hvilke genealogiske forbindelser som har vert tillagt vekt i kongevalg fgr 1239. Flere
kilder fra 1200-tallets fgrste halvdel synes nemlig spesielt interessert i Skule og hans
att, med stamtavler over Reinswtten i Baglersagaene, Morkinskinna, Fagerskinna, og
Heimskringla. Baglersagaens og Heimskringlas genealogier ser de sdgar ut til & res-
pondere pi sonderinger i kongevalgene der Skule eller hans bror, kong Inge (r. 1204-
1217) deltok. Det gjgr dem til svaert verdifulle kilder til tidens forestillinger om makt

* Sagaen om Hékon Hakonsson, s. 186-187. [F XXXII, kap. 221: Sd madr stdd first upp er
Amundi remba bét. Hann fagnadi bertuganum ok birdinni ok taladi langt erendi. Sidan taladi Arnf-
innr Pjdfsson, ok pétti ménnum eigi mjok sannligt pat er hann sagdi. Eftir pat st6d upp Erlingr
bljddhorn ok malti mjok i ordastad Arnfinns, ok hofdu peir pat efni i sinni tolu at peir t610u att bertuga
til hins belga Oldfs konungs ok pat at hann veri{ annari erfd eftir Inga konung, brédur sinn, en Hdkon
konungr i hinni elliftu.
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og kongelig legitimitet. Morkinskinnas stamtavle (1217/22) over Reinsatten ser imid-
lertid ikke ut til egne seg til bruk i legitimering av tronkrav pd samme méte. Dens
stramme patrilinezre form viser kun Inge og Skules forfedre pa farssiden, og kobler
seg heller ikke til Olav den Hellige (IF XXIV, s. 326-327). Genealogiene som vanligvis
omtales som ‘innskuddene’ i Fagerskinna er derimot si omfattende at de sannsynligvis
ikke kan ha fungert som noe annet enn et referanseverk for genealogien som ble
presentert p Dretinget i 1239. De fortjener imidlertid en egen gjennomgang ved en
senere anledning og vil bare i liten grad bli omtalt her.

S tidlig som i 1931 beklaget Edvard Bull seg over den vanskelige kildesituasjonen
i konflikten mellom Hikon og Skule og vanskelighetene med & forstd motivene til
konfliktens aktgrer.? Pussig nok har den vedvarende debatten om denne konflikten,
med flere nye innlegg de siste rene, narmest oversett stamtavler som kilde. Sverre
Bagges korte gjennomgang av slekt som legitimitetsgrunnlag i debatt med Hans Jacob
Orning har et noksa snevert fokus, men forfekter vel heller ikke & vare noen ut-
tgmmende analyse av dette emnet. Bagges pistand om at en tilknytning til Harald
Harfagre var viktig lar seg imidlertid vanskelig forene med beskrivelsene av kon-
gevalget i Hakon Hdkonssons saga.?

Uten en grundig analyse av genealogiene er det lett & misforstd Skules handlinger
og motiver. Knut Arstad har nylig hevdet at Skule slett ikke hadde noen langvarig
ambisjon om kongemakten, men fgrst og fremst var opptatt av & sikre sin egen og
sin slekts makt og posisjon, serlig da Skule pa slutten av 1230-tallet mislyktes i a sikre
en framtidig rolle i Norges politiske toppsjikt for spnnen Peter.# Et slikt syn kan bare
aksepteres dersom stamtavlene som knyttes til Skule og hans slekt overses fullstendig.
De kan fortelle om en mann som helt siden 1217 gnsket seg og kjempet for & vinne
kongemakt. Det er riktignok lett & veere enig med Arstad i at beslutningen om & be-
grense Skules makt til hans egen levetid var en utlgsende drsak for hertugens opprer.
Men det er ikke ngdvendigvis noen motsetning mellom ambisjoner pa slektens og
egne vegne pa den ene siden og kravet om kongsnavn pd den andre. Skules gjentatte
krav pd tronen i 1217 og 1223 fungerte nok i tiden fgr 1239 som et farlig, men muligens
ogsa stabiliserende moment i alliansen med Hikon Hakonsson. Fordi Skule som var
kjent som en dyktig haerfgrer, kunne ta opp sitt gamle krav om det skulle bli op-
portunt, ble Hikon og hans parti ngdt til 4 gi jarlen flere innrgmmelser. Slik holdt

> Bull 1931: 300.
3 Bagge 2022: 161.

4 Arstad 2022: 104-105.
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partene hverandre i sjakk gjennom maktdeling og til og med samarbeid over flere ir,’
uten at det ngdvendigvis mitte bety at Skule hadde lagt bort kongstanken for godt.

I konkurransen om prestisje og legitimitet, lgnte det seg imidlertid & veere i be-
sittelse av den symbolske kapitalen som egnet seg for en konge. I kontekst av de
stamtavler som ble konstruert for Skule og Reinsatten fgr 1239, framstir Dretingets
genealogi, som et resultat av en lengere prosess med mal om styrke Skules
genealogiske krav pa den norske tronen. Bruken av Olav som en fraksjonsspesifikk
legitimerende slektning var kanskje ny, men hang likevel sammen med utviklings-
trekk i norrgn historiografi og politisk tenkning over flere ar.

Olav og det norske kongedynastiet

I Skandinavia, hvor forekomsten av dynastiske helgener er hgy, ble slektskap med
helgener som Knut den Hellige av Danmark (d. 1086) Eirik av Sverige (d. 1160) og
Magnus Erlendsson av Orkngyene (d. 1116/17) brukt til & underbygge de politiske
ambisjonene til spesifikke dynastiske fraksjoner i kamp mot greiner som manglet en
slik forbindelse.® I Norge derimot har slektskapet til Olav den Hellige stort sett
fungert som en méte d underbygge hele den norske kongeslektas krav pd tronen og
for 4 delegitimere de stadige kravene fra danske konger pa den norske tronen eller
deler av det norske kongedgmmet. Arsaken til denne manglende fraksjonsspesifikke
bruken av kong Olav kan vzare at alle senere konger og tronkrevere etter Magnus
Olavsson tilhgrte, eller pisto a tilhgre, den greina av det norske kongedynastiet som
stammet fra helgenens halvbror, Harald Hardride.” Fgr Skules hyllingsting i 1239 er
mange henvisninger til slektskap med kong Olav tilsynelatende laget for & ekskludere
danske krav eller for a kaste glans over hele kongedynastiet.

Det begynte med hans nermeste familie. Olav den helliges spnn, Magnus Olavs-
son (r. 1035-47) ble fgrst valgt som motkonge mot den dypt upopulere Svein Knuts-
son (r. 1030-35) og hans mor Alfiva.® Bysantinske kilder tyder dessuten pa at Harald
Hardride (r. 1046-66) la stor prestisje i a vaere bror av Olav, allerede mens han tje-
nestegjorde i veeringgarden pa 1030-tallet (Strategicon: kap. 7). Senere skal skalden
Stein Herdisson ha komponert Olavsdrdpa for kong Olav Kyrre (r. 1067-93). Et vers
i dette kvadet framhever kongens slektskap med helgenen tilsynelatende som et svar
mot danekongen Svein Estridssons (r. 1047-76) krav pa Norge.

5 Orning 2021: 231.

¢ Klaniczay 1990: 86; Ellis 2022: 115

7 Et mulig unntak her er Svein Haraldsson (d. ca. 1110).
8 Koht 1934-36: 104-105; Hoffmann 1975: 210-11.

9 Storm 1884: 359-61; Hope 2022: 34-35.
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Har gjev hgvding byen
Der helgenkongen hviler,
Stir mot Svein pa sin odel,
Styrke har han til deg.
Hellig Olav unner

Atten hele Norge;

Ulvs sgnn pd landet eier
Intet krav 4 fremme.®°

Stein advarer med dette ‘Ulvs sgnn’ (Svein) mot & fremme krav pd Norge, som Hellig
Olav unner sin att som odel til den gjeve hgvdingen (Olav Kyrre).

P4 1100-tallet finner man lignende hentydninger, for eksempel i Magnus Erlings-
sons Privilegiebrev til kirken (sannsynligvis fra 1170-72). Magnus’ tronkrav var noks
skjgrt ettersom faren hans, Erling Skakke (d. 1179), bare selv var lendmann, mens
den unge kongens nzrmeste kongelige slektning var morfaren, Sigurd Jorsalfare (r.
1103-30). Derfor ser partiet omkring Magnus ut til 4 ha inngitt en allianse med kirken
noe som gjorde at kongen kunne smykke sitt regime med den kirkelige legitimitetens
prangende virkemidler. I 1163 ble Magnus for eksempel den fgrste, norske kronede
konge og skjenket med regenten Erlings hjelp kirken visse privilegier som gjenytelse.
Disse stir & lese i henholdsvis Kroningseden (ca. 1163-64) og Privilegiebrevet. 1
sistnevnte dokument kalles Magnus vasall av Olavs den hellige, samtidig som Norge
omtales som helgenkongens ‘arvelige eiendel’ eller arvestykke (possessio bereditaria):

For til Gud skjenker jeg pd denne herlige oppstandelsesdag meg selv med riket
for bestandig og som den annen nest Herren overdrar jeg til den herlige martyr-
konge Olav i sin hellighet som en sarskilt vigsel Norges rike, og jeg vil forestd
dette rike, s& langt det behager Gud, som den same herlige martyrs arvestykke
under hans herrevelde i egenskap av hans stedfortreder og hans vasall.*

*° Olavsdrapa, s. 668. PKS 11: 373-4: Sin 609l mun Sveini / séknstrangr { Kaupangi, / pars
beilagr gramr bvilir, / — banns rikr jofurr — banna. / Ztt sinni mun unna / Oldfr konungr béla.

 Magnus Erlingssons Privilegiebrev: 119-123. Deo namaque in hac die gloriose resurreccionis me
cum regno in perpetuum et glorioso martyri regi Olauo [cui] integraliter speciali deuocione secundo
post Dominium regnum assigno Norwegie, et huic regno, quantum Deo placuerit, uelut eiusdem gloriosi
martyris possessioni hereditarie sub eius dominio tamquam suus vicarius et ab eo tenens presidebo.
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Ved & understreke det arvelige elementet framstar ikke Magnus bare som en hvilken
som helst slags vasall, slik Tobiassen har ment,” men som et arveberettiget medlem
av helgenens slekt.

Det hersker riktignok en viss uenighet om Privilegiebrevets datering. Gunnes og
Kraggerud har ment at Privilegiebrevet ble utstedt etter at Magnus ble myndig (i 1170-
71 eller 1172) og fornyet kroningseden som ble avlagt da Magnus var mindredrig.”
Vandvik har imidlertid pekt pd spraklige indisier som antyder en datering til omkring
kroningen av Magnus 1163-64.* Koht og flere med ham, har likevel ment at for-
muleringene i brevet ma sees i sammenheng med Erling Skakkes diplomatiske reiser
til Danmark.” Der skaffet han i 1161 stgtte til sitt prosjekt om & gjpre Magnus Er-
lingsson til norsk enekonge, sannsynligvis mot at Valdemar fikk herrevelde over
Viken.® Men da Magnus var kronet og Erling ikke oppfylte sin del av avtalen, skal
Valdemar ha sendt straffeekspedisjoner til Norge i 1163/64 og i 1168. Snart etterpa
ble det forlik, kanskje ikke s tidlig som 1165-66, slik Snorre antyder (Heimskringla,
s. 846-847), men muligvis heller i 1170 om vi fglger Saxo Grammaticus (Gesta
Danorum, s. 1322-1325). I begge fortellingene dro Erling Skakke atter til Danmark
og gikk danekongen til hinde. Ifglge Snorre fikk Erling selv jarlsnavn og herredgmme
over Viken som Valdemars mann. Snorre forteller videre at Erling holdt fast pd dette
forliket sd lenge han levde.

I Privilegiebrevet framkommer det imidlertid at Magnus Erlingsson overdrar
martyrkongen Norges rike i sin belbet (integraliter). Det er altsd ikke rom for noen
slags dansk vasallhgyhet i Viken, ettersom hele riket, uttrykkelig er den hellige kong
Olavs odel og arvestykke. Uavhengig av om Privilegiebrevet ble utstedt i 1163-64 eller
i1170-72, framstar dette som en retorisk unndragelse fra Ipftene om dansk innflytelse
eller vasallhgyhet noe sted i Norge, med Olav, nok en gang, som begrunnelse for be-
sittelsen av det udelte riket.

Men dette antydede slektskapet med kong Olav ble tilsynelatende ikke noen
faktor i verken Magnus’ kamp mot andre tronpretendenter eller andre tron-
pretendents kamp mot Magnus. Sverre Sigurdsson fremhevet heller, ifglge sagaen
han selv fikk satt i stand, at Magnus ikke var kongssgnn. Det var brudd pa Hellig-
Olavs lov, ifglge Sverre, som mente at det ikke var noen dpning for arv gjennom
kvinneledd (Sverres saga, s. 162).

2 Tobiassen 1964: 219-221.

% Gunnes 1996: 239; Kraggerud 2023: 119.
4 Vandvik 1962:45, 64.

5 Koht 1934-36: 101-104; Gunnes 1996: 239.
6 Koht 1934-36: 101.
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Baglersagaens genealogi og kongevalg 1204-1223

I beskrivelsene vi har av senere kongevalg er likevel slik avstamning fra kongedynas-
tiet gjennom kvinneledd langt fra noe konsekvent eksklusjonskriterium, selv ikke
for birkebeinerne som var Sverres parti. I de tilfellene der det fantes flere kandidater
ser beslutningene ut til 4 ha vaert pragmatiske med ulike hensyn, forhandlinger, og
kompromisser mellom bgndene, hirden og Kirken.” Selv om en, i det minste, pastatt
genealogisk forbindelse til kongeslekta tilsynelatende var et krav for kongsemner, var
ikke veien til en slik forbindelse ngdvendigvis si viktig og innebar ikke alltid at man
selv matte vere en etterkommer av tidligere konger. Nedenfor vil jeg vurdere be-
skrivelser av tre kongevalg fgr mgtet pi Dretinget i 1239, nemlig valgene i 1204, 1217
og 1223. Gjennom & sammenholde de genealogiske momentene som nevnes ved hver
anledning med Reinsattens stamtavle fra Baglersagaenes lange utgave vil jeg vise ut-
viklingen i tenkningen om genealogisk legitimitet fram mot 1239. Her vil ogsé valget
av baglerkongen Filippus Simonsson pa Borgarting i 1207 bli relevant i en bredere
kontekstuell sammenheng.

Valget av birkebeinerhgvdingen Inge Bardsson til konge i 1204, beskrives bade i
Baglersagaene og i Hakon Hdkonssons saga. Hans fremste rival var en halvbror pa
morssiden, Hikon Galen (d. 1214). Morfaren til begge brgdrene var kong Sigurd
Munn (r. 1136-55). Ifglge beretningen om kongevalget kom det til strid mellom hirden
som foretrakk Hakon og bgndene og erkebiskopen som foretrakk Inge. Sistnevntes
tilhengere skal ha har fremmet fglgende argument som begrunnelse for sin kandidat,
ifplge Hakon Hdkonsson saga:

De sa at han [Inge] ikke var fjernere fra kongeverdigheten i morsztt enn jarlen
[Hikon Galen], bror hans. Og de ymtet om at jarlen var utenlandsk av farsaett,
men Inge var norsk og odelsbaren der i Trondheimen, og han var kommet av de
beste wtter som fantes i Norge.*

Likeledes sier bgndene i Baglersagaene at de ikke vil ha en konge av Gotisk (svensk)
slekt pa farssiden, men heller Inge Birdsson som ‘er pi Faederne aff den beste Slect
i ald Trondelagen’ (Baglersagaene II: s. 28-29). Utgangen ble dermed et slags kom-
promiss. Inge ble valgt til konge, mens Hiakon Galen fikk bli fgrer for hirden.

7 Steen 1949-51: 35.

8 Sagaen om Hakon Hdékonsson, s. 22. IF XXXI, kap. 2: S6gdu peir at han veeri eigi firr
konungdéminum i médurett en jarl, br6dir hans, en létu at jarlinn veeri utlendr at fodurkyni
en Ingi norann ok par ¢6dalborinn i Praindheimi ok kominn af hinum beztum kynkvislum er i
varu Noregi.
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Avstamning fra kongehuset via kvinneledd utelukket dermed verken Inge eller
Hakon Galen, men det var Inges solide forankring i norske @tter mot den norsk-
svenske Hikon Galen som ble tungen pa vektskilen for bgndene. Fgr beretningen
om kongevalget fpyes det i Baglersagaenes lange versjon til en genealogi over
Reinsetten, og deres slektninger og forfedre (figur 1 = Baglersagaene 11: 26-27). Tolk-
ningen og dateringen av denne ma med ngdvendighet henge sammen med var for-
staelse av Baglersagaenes lange versjon som helhet, men dette er langt fra uproblematisk.

Baglersagaene er nemlig blant vare dirligst bevarte kongesagaer, og den lange ver-
sjonen har bare overlevd i Peder Claussgn Friis’ (d. 1614) oversettelse fra 1600-tallet.
Interne forhold tyder ifglge Helle og Magergy pa at verket ble fullfgrt mellom kong
Inges dgd i 1217, og det endelige valget av Hiakon Hakonsson som enekonge i 1223.
Sagaforfatteren synes & vaere nart bekjent med birkebeinernes gjgren og laden og
teksten har nok derfor blitt skrevet av noen som var tilknyttet denne flokken. For
genealogiens vedkommende kan imidlertid denne dateringen bare forsvares dersom
man antar at den yngste generasjonen er en senere interpolasjon. Erling ‘hin unge’
Alvsson var sgnn av kong Inges og hertug Skules sgster Ingeborg og Alv Erlingsson
den eldre fra Tornberg (d. ca. 1240). Han nevnes for fgrste gang i Hakon Hakonssons
saga ved hendelser som har blitt datert til 1261 (Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 307)
mens han dgde i 1283. Forspk pi & datere Erlings fgdsel til 1220,*° eller ekteskapet
mellom Ingeborg og Alv til 1221, blir i beste fall rene gjetninger selv om de i teorien
passer med Magergy og Helles datering til 1217-23. Likevel synes Erling helt pd siden
av bade genealogiens og Baglersagaens anliggender, og er nok derfor sannsynligvis
tilfpyd av en senere redaktgr, eller av oversetteren Peder Claussgn Friis.

Hyvis vi aksepterer dateringen av genealogien til 1217-23 er det heller ikke vanskelig
4 veere uenig med Magergy, som argumenterer for at Skule nok selv tok initiativ til
den ferdige utformingen av sagaen.* Men Skules innflytelse er ikke ngdvendigvis
begrenset til sagaens beretning i drene etter 1210, slik Magergy antar. Den
genealogiske utlegningen om Reinstten oppfgrt i sagaen fgr Inges tronbestigning i
1204 kan nemlig, om den sammenholdes med formuleringene i kongevalgene pa
birkebeinersiden 1204-1223, leses som et uttrykk for Skules egne ambisjoner om kon-
geverdighet.

9 Helle 1958: 91-92; Baglersagaene 1: 206.
> Hedem 1953: 121.

1 Skeie 2009: 47.

2 Baglersagaene 1: 206.
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La oss fgrst se nermere pa formuleringene fra kongevalget i 1204. Genealogien
rommer nettopp de argumentene som ble fremfgrt i uenigheten mellom hirden og
bgndene: Inge og Hakon framstilles som halvbrgdre, med kongsdatteren Cecilia som
mor, men med Béird Guttormsson og den svenske lagmannen Folkvid som fedre.
Skule er imidlertid ogsa oppfgrt som samfedre bror av Inge, med sine helsgsken og
deres mor Ragnfrid Erlingsdatter. Et mer pafallende trekk er de mange bilaterale
linjene gjennom kvinneledd til flere stormanns- og fyrsteslekter: med imponerende
navn som kong Sigurd Syr (d. ca. 1018), Hiakon (Sigurdsson) Jarl (d. 995), Einar
Tambarskjelve (d. 1050), Erling Skjalgsson (d. ca. 1028) m.fl. Dette er nok slektene
Sturla Tordsson sikter til ndr han i Hakon Hdkonssons saga nevner at Inge Bardsson
var ‘kommet av de beste @tter som var i Norge’ (Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 22).
Genealogien som helhet kan nok dermed ikke bare avskrives som en tidlig moderne
interpolasjon av oversetteren Peder Claussgn Friis, ettersom Sturla sannsynligvis har
kjent til bide stamtavla og omtalen av Inges slekt fra Baglersagaens lange versjon da
han selv beskrev kongevalget i Hakon Hdakonssons saga.

Formuleringen i Baglersagaen om ‘den beste Slect i ald Trondelagen’ (Bag-
lersagaene II: s. 28-29), inviterer imidlertid til en litt annen tolkning enn Sturlas ‘de
beste atter som var i Norge’. Det kan naturligvis vare Reinsztten det siktes til her,
med sitt betydelige gods pd Rein pd Fosen, og sitt péstitte patrilineare opphav fra
den engelske kongsbroren Toste Jarl. Men det er ikke den eneste muligheten. En
historieskriver pa 1200-tallet vil muligens heller tenke pa ladejarlene, som ogsa skal
ha hatt sitt sete i Trgndelag, pd Lade, like utenfor Trondheimen. Det finnes lang his-
torisk presedens for deres dynastiske status som en av de fremste ®ttene i den
norrgne verden, og de var nok i sin egen tid definitivt regnet for den beste slekten i
Trg¢ndelag. Ladejarlene eller Hilgygslekten er den eneste dokumenterte norske
slekten som i tillegg til kongedynastiet, hevdet & stamme fra de gamle gudene. Pres-
tisjen som en av Norges fremste slekter gir nok derfor tilbake til fgrkristen tid.

Sigvat skald (d. 1045) framhever slektens status i omtalen av Hikon Eiriksson
jarl (d. 1029) fra vers 15 av kvadet Vikingavisur. Der kaller han ladejarlsslekten den
«nest beste» 1 den norrgne verden:

Mektig konge matte Stod for stridig konge
mgte Hikon, sa han, der den skjgnne jarlen,
i Saudungs sund, det gamle, ung han var, nest ypperst
strevet han for fremgang. Av daners att og tunge.”

% Vikingavisur, s. 287. PKS I: s. 554: Rikr kvad sér at scekja / Saudungs konungr naudir /
fremdar gjarn i fornu / fund Hokunar sundi. / Strangr hitti par pengill / pann jarl, es vas annarr
/ ceztr ok att gat bezta / ungr 4 danska tungu.
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Figur 1: Reinsattens genealogi fra Baglersagaene (1217-23)

Collegium Medievale 2025



Hertug Skule og Olav den Hellige 55

N3 har riktignok noe av betydningen av verset forsvunnet litt i Pollestads over-
settelse. Det er ikke noe forspk pa & framstille Hikon som av dansk @tt, selv om hans
morfar var danekongen Svein Tjugeskjegg (d. 1014). Hikon var nest ypperst i att i
omradet man talte ‘donsk tunga’, som var den vanlige betegnelsen pa norrgnt mal i
vikingtid og middelalder. N4 har det riktignok blitt hevdet at vers 15 er et senere til-
legg til Vikingavisur,* men tekstens gjengivelse i Heimskringla og en rekke andre
manuskripter, antyder at dette var en forestilling som fortsatt ridet p& Inges og Skules
tid.

En kan dessuten se en tydelig historiografisk tendens pd 1200-tallet som spkte &
rehabilitere av Hakon Sigurdsson Jarl og hans slekt, som trer noksa grelt frem i be-
retningene til 1100-tallets historieskrivere. Det var sarlig Snorre Sturlason som sto
ibresjen for denne oppreisningen av Hikon og ladejarlenes omdgmme (Heimskringla:
216-217). I den anonyme Hakon Ivarssons saga som ogsi kan vare fra 1200-tallet,
fortelles det dessuten om en gruppe etterkommere fra Hakon Jarl pd kvinnesiden.
De ble kalt ‘Hlada menn’ (lademenn) og skal ifglge sagaen ha vert i besittelse av flere
fortreffelige egenskaper, som gjerne forbindes med store hgvdingslekter (Hdkon
Ivarssons Saga, s. 3). 1 Baglesagaenes genealogi blir den samme Hékon Jarl koblet til
Inges og Skules stamtavle gjennom fire pafglgende kvinneledd. En si uvanlig
genealogisk konstruksjon avslgrer en noksa bestemt hensikt: a gjgre den trgnderske
ladejarlen til Inges og Skules stamfar. Det skapte sannsynligvis prestisje & stamme
fra Trpndelags beste tt, kanskje nok til 4 underbygge et krav pé tronen.

Genealogi ble ogsa et relevant tema ved kongevalget pd @retinget 11217, etter Inge
Bardssons dgd. Skule skal ha fremmet kandidaturet til den 11-arige kongssgnnen
Guttorm Ingesson (d. 1226), men han lot likevel sine venner ogsi fremme sitt eget
tronkrav. Mot dem sto den 13-arige Hikon Hakonsson som ble stgttet av bgndene.
Ett argument bgndene framfgrte til fordel for Hikon var at han ‘var kongsbéren i
farseetta fra hedensk tid, og uten noe kvinnelig mellomledd.” (Sagaen om Hakon Ha-
konsson, s. 36-37). Dette framstdr i virkeligheten som en veloverveid strategi for  ute-
lukke andre kandidater enn Hikon Hakonsson. Skule krevde arv etter sin bror, men
stammet ikke selv fra konger i rett linje pd farssiden. Guttorm Ingesson var riktignok
kong Inges sgnn, men oppfylte heller ikke bpndenes krav, da det var ett kvinneledd
mellom ham og oldefaren Sigurd Munn som ble regnet som et medlem av den gamle
norske kongeslekta. Dette leddet var kong Inges mor Cecilia, slik genealogien i Bag-
lersagaene ogsa viser. Bgndenes krav bryter med tidligere tradisjoner for kongevalg,
som jo hadde akseptert arv av kongeverdighet gjennom kvinneledd slik som i Inge

* Fidjestgl 1982: 118.
» Andersson 2015: 74-75. For et annet syn se Bagge 2015: 79-88.
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Bardssons og Magnus Erlingssons tilfeller. Ifglge sagaen skal heller ikke Skules eller
Guttorms venner pa Dretinget i 1217 ha trukket stgtten etter bgndenes innspill. Gjen-
nom et kompromiss blir Hikon likevel valgt, med Skule som jarl og hirdstyrer
(Sagaen om Hakon Hdkonsson, s. 42).

Det forelgpige valget av Hakon som konge i 1217 stoppet ikke Skule fra & fremme
sitt krav igjen pa riksmgtet i Bergen i 1223 der Sigurd Ribbung (d. 1226), sgnn av
baglerkongen Erling Steinvegg (d. 1207), og Junker Knut (d. 1261), sgnn av Hikon
Galen, ogsa ble vurdert som kandidater. Genealogien fra Baglersagaen ble sannsyn-
ligvis utformet akkurat i perioden mellom de to mgtene, og det er fristende  se den
som en respons pi sonderingene ved QDretinget i 1217, og som en forberedelse pa
mgtet i 1223. Den norske bakgrunnen som hadde vert tungen pé vektskalen for Inge
i1204 kunne ikke hjelpe Skule, med mindre han ogsa kunne vise til kongelig avstam-
ning fra hedensk tid, slik bpndene ifglge sagaen krevde i 1217. Dette behovet forklarer
sannsynligvis tilfgyelsen av kongelige aner i Reinszttens genealogi, ogsa pé Skules
side: gjennom to kvinnelige generasjoner ble Skules slekt fgrt tilbake til smikongen
Sigurd syr pa Ringerike som var far til Harald Hardride. Ifglge Heimskringla hadde
Sigurd latt seg dgpe av Olav Tryggvason (r. 995-1000) (Heimskringla s. 224), og derfor
stopper stamtavla, passende nok, med den fgrste hedenske kongen blant Skules for-
fedre, som ogsa var den fgrste som lot seg kristne. Stamtavla svarer dermed delvis pa
bgndenes krav fra 1217, men at det kom kvinneledd imellom var ikke til 4 unnga.

Konteksten gjgr nok at denne greina og kanskje hele genealogien er konstruert
med tanke pa Skules heller enn Inges tronkrav, fgrst fordi den sannsynligvis ble laget
etter Inges dg¢d (1217-23), men ogsa fordi forbindelsen til Sigurd Syr var overflgdig
for valget av Inge i 1204 som jo allerede var tilknyttet den gamle norske kongeslekta
som datterspnn av kong Sigurd Munn. Forbindelsen var ikke overflpdig i 1223, for
Skule som jo hadde en annen mor enn halvbroren Inge. Samtidig matte forbindelsen
til Sigurd Munn likevel med som genealogisk argument i 1223 ettersom Skule, som
jo bygde sitt krav pa slektskapet med Inge, mitte vise at ogsa boren var en legitim
tronarving.

Pi riksmgtet i 1223 ble nettopp Inges arverett til kongedpmmet utfordret fra flere
hold. Ifglge sagaen skal Hikon Hakonsson selv ha hevdet at Inge ikke arvet riket,
men ble innsatt for & ‘vokte’ Hakons farsarv for ham (Sagaen om Hékon Hdkonsson,
s. 93). Den lovkyndige Gunnar bonde talte ogsd Hakons sak i sin vurdering av hans
rett mot de kandidatene som stilte i 1204, kong Inge og jarlen Hikon Galen:

Og sjol om begge to, kong Inge og Hakon jarl, hadde sittet med makten i dag, da
sier jeg det at Hikon ville ha rett til  ta sin farsarv og kreve den andre fjernet fra
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makten, hvis det skulle gjpres rett mot ham. Og derfor sier jeg ogsd at verken
Skule jarl etter kong Inge, bror sin, og heller ikke junker Knut etter Hikon [jarl]
far sin, eller Guttorm etter far sin kong Inge, har rett til 4 kreve Norges rike mens
kong Hikon lever.?

Ata Norge i arv etter sin bror Inge var derfor ikke et sterkt nok grunnlag for Skule,
hvis krav fortsatt ble betraktet som svakere enn kravet til medlemmene av
Sverrezttens mannslinje og Hikon Hakonsson. Erkebiskop Guttorm (d. 1224) ser
ogsd ut til & ha sluttet seg til argumentet om at en konge mé stamme fra kongeslekta
pa mannssiden:

De, kong Hikon, sitter nd med makten i landet og det sier De og alle Deres
venner, at De er den rette arving til Norge etter Deres far, og at alle Deres forfedre
har radd over dette riket fgr, mann etter mann, slik at det aldri har vert noe
kvinneledd imellom, og jeg skulle tro at de fleste menn godtar at det er sant som
De sier.””

Kan dette leses som et svar pa genealogien fra Baglersagaene og Skules avstamning
fra hedenske konger? Sagaen forteller ikke at Skule presenterte noen stamtavle pa
riksmgtet. Men det er pifallende at det som gjenstir av Dretingets eksklusjons-
kriterier er nettopp det genealogiske forholdet som ikke er til & unngi for Skule jarl:
kvinneleddene. Dette utestenger ogsd de andre tronkreverne pa mgtet: Guttorm
Ingesson og junker Knut Hikonsson (d. 1261), som begge er utelatt fra Baglersagaenes
stamtavle. Genealogi ble dermed igjen ett av de avgjgrende forholdene for gjenvalget
av Hakon. For fredens skyld inngikk imidlertid Hikon og Skule forlik pd ny, med
en tredjedel av riket, inkludert Trgndelag, under jarlens herredgmme. Snart etter, i
1225, giftet kong Hikon seg med Margrete Skulesdatter og styrket med det forliket
fra 1223. Men ettersom forlovelsen allerede ble inngitt i 1219 kan Skule godt ha vaert
klar over at et nytt forlik var det mest sannsynlige resultatet av kongevalget i 1223,

* Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 94-95. [F XXXI, 5. 262: Ok p6 at peir seti badir { rikinu
i dag, Ingi konungr ok Hakon jarl, pd segi ek svd at Hakon konungr atti at stiga til f6durleifdar
sinnar ok krefja pd 6r rikinu ef han skyldi 16gum nd. Ok pvi segi ek svd at hvdrtki Skali jarl
eftir Inga konung, brédur sinn, ok eigi junkherra Knutr eftir Hakon jarl, f63ur sinn, né
Guthormr eftir f6dur sinn, Inga konung, 4 at kalla til Néregs medan Hékon konungr lifir.

7 Sagaen om Hékon Hakonsson, s. 92. [F XXXI, s. 258: Dér sitid ni, Hikon konungr, i
rikinu ok segid svd ok allir ydrir vinir at pér erud erfingjar til Norges eftir fodur ydvarn, ok allt
yOvart forellri hefir 43r pessu riki radit, madr eftir mann, sva at aldri hefir kvenkné i milli
komit, ok vaentir mik at flestir men fylgi pvi nordr i land at pat sé satt er pér segid.
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og den sirlig konstruerte stamtavla kan ha fungert som en strategi, ikke ngdvendigvis
for & oppnd kongeverdigheten, men for 4 tvinge fram et gunstig resultat i riksmgtets
politiske hestehandler.?

Som jeg har antydet i den foregiende analysen framstir de genealogiske
argumentene under kongevalg i aller hpyeste grad som opportune. Slike genealogiske
argumenter kan naturligvis henvise til etablerte praksiser eller lover, men fglger
tilsynelatende ikke noen fastlagt prosedyre pd 1200-tallets fprste halvdel. I stedet
framheves de til enhver tid hensiktsmessige genealogiske fordeler for det aktuelle
kongsemnet, spesielt om de kan vere til forkleinelse for aktuelle motkandidater.
Valget av Filippus Simonsson pa Borgarting i 1207 viser dette helt tydelig. Hans kan-
didatur fortrengte nemlig Magnus og Sigurd, spnnene til den nylig avdgde bagler-
kongen Erling Steinvegg. Om vi skal tro en episode som gjengis i bide den korte og
lange versjonen av Baglersagaene, argumenterte bpndene pa Borgarting pa en ganske
annen mite enn bgndene pa QDretinget ti ir senere. I 1207 gnsket nemlig bgndene
kongelig suksesjon gjennom kvinneledd og protesterte mot at Magnus og Sigurd
skulle fa der norske riket som sin farsarv:

N er her en som er vel skikket til hgvding, og det er jarlen [Filippus], spsterspnn
til kong Inge Haraldsson, den beste kongen som har veert i Norge i manns minne.
Han har vist seg som en vettig mann med gode seder. Ham vil vi gi kongsnavn,
dersom dere vil.*

Da hirden meldte at de heller ville fplge en av kongssgnnene skal bpndene likevel ha
klart & presse sin vilje igjennom og Filippus ble valgt. At Filippus ikke en gang er
etterkommer av noen norsk konge hadde tilsynelatende ingen betydning. Det mer
indirekte slektskapet med morbroren, kong Inge Haraldsson (r. 1136-61), var tilst-
rekkelig og dermed utkonkurrerte Filippus de mindredrige sgnnene til Erling Stein-
vegg. Det var nok baglernes utsatte stilling som i 1207 krevde en sterk mann, noe
bgndene ogsd argumenterte for. Men at resultatet i 1207 ble det motsatte som ved
valget i 1217, med motsatt argument, tyder bade pd at arv gjennom kvinneledd kunne
brukes opportunt (som argument og motargument), og at de genealogiske kriteriene
for valg av konger var sveart fleksible.

28 Bagge 2020: 188.

29 Sagaen om baglere og Birkebeiner, s. 316. Baglersagaene 11, s. :85: Nt er hér vel til borit til
hofdingja, par som jarlinn er, systursonr Inga koungs Haraldssonar, pess er beztr konungr hefr
verit { Néregi i manna minnum. En hann reyndr at viti ok gédum sidum. Munum vér gefa
honum konungsnafn, ef pér vilid.
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Det naturligvis ogsd vel verdt & merke seg at Olav den Hellige glimrer med sitt
fraveer i de genealogiske sonderingene under kongevalg mellom 1204 og 1223. I
Hakon Hakonssons sagao beskrivelser av valgene i 1217 og 1223 er det den nermeste
slekten som vektlegges: Hakons far, Skules bror, mens Reinsattens genealogi i Bag-
lersagaene ogsé lgfter frem fjernere forfedre pd fars- og morssiden: Hakon jarl, Toste
jarl, Sigurd syr, men ikke Olav den Hellige. Da de genealogiske argumentene til Skule
tilsynelatende mislyktes i & vinne tilslutning i 1217 og 1223, mdtte han ta i bruk nye
virkemidler da han igjen krevde kongsnavn i 1239. Behovet for legitimitet gjorde at
Olav ni kunne brukes fraksjonsspesifikt for Skules parti.

Skule og Snorre

Det var mgtet mellom Skule og Snorre Sturlason som etter all sannsynlighet virkelig-
gjorde bruken av Olav den hellige til stgtte for Skule krav. Snorre var en hgylerd
mann. Han oppholdt seg ved hoffet til Skule i drene 1238-39 og underholdt hertugens
menn med historiske spottevers pa bekostning av kong Hikons lendmenn (Sagaen
om Hakon Hakonsson, s. 180-81). S& nart skal samarbeidet mellom Skule og Snorre
ha vert at islendingen selv ble utsatt for poetisk spott av sine rivaler pa Island
(Sturlunga Saga, s. 278-279). Skule hadde veert gavmild med Snorre under hans tid-
ligere opphold i Norge, og Snorre hadde derfor god anledning til 4 tilby sine tjenester
i konstruksjonen av hertugens genealogiske legitimitet.

Snorre kjente dessuten godt til tidens historiografiske tendens som i perioden fgr
1239 hadde gjort Olav til et stadig viktigere genealogisk referansepunkt. Blant kon-
gesagaene er det nok fgrst Fagerskinna som framhever den genealogiske funksjonen
til Olav, i en episode som ogsi dukker opp i Heimskringla. Fagerskinna ble dessuten,
om vi aksepterer Olafia Einarsdéttirs datering, skrevet like fgr Skules opprgr i 1239.%°
I verkets forste kapittel, om Halvdan Svarte, knyttes Olav den Hellige til myten om
dynastiets opphav:

% Olifia Einarsdéttir 2002, har datert Fagerskinna til drene 1236-39 blant annet fordi
hertugdgmmet Braunschweig (Brinsvik) som fgrst ble opprettet i 1235, nevnes av forfatteren.
En mer tradisjonell datering til 1218-22 har nylig blitt forsvart av Myrvoll, som ser ut til 4 be-
trakte det som en ren tilfeldighet at Fagerskinna nevner et tysk hertugdgmme 13-17 ar for det
blir opprettet (Myrvoll 2023: 111-112). Innsigelsen om at Fagerskinnas tekst har vart brukt i
utformingen av Heimskringla (Indrebg 1917: 285-97) er ikke i seg selv noe argument for en s
tidlig dato som Myrvoll postulerer, ettersom Reinsattens genealogi i Heimskringla som omtales
nedenfor nok uansett ma dateres til 1237-39. Dette utfordrer den allmenne oppfatningen om
at Heimskringla ble fullfgrt omkring 1230, men en si tidlig dato lar seg ikke kombinere med
genealogiens omtale av Skule som ‘hertug’, en tittel som han fgrst fikk i 1237.
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Det var noe rart med Halvdan; han drgmte aldri. Han la fram denne saken for
mannen som het Torleiv Spake og sgkte rdd om hva han kunne gjgre. Og han for-
talte hva han selv gjorde om han var interessert i i fi rede pd en sak, og det var og
legge seg til & sove i en grisebinge. Da skortet det ikke pd drgmmer. Og kongen
gjorde det, og da apenbarte denne drgmmen seg for ham: det syntes ham at han
var naken og med alt hiret sitt i lokker. Noen av disse var si lange som ned til
bakken, og noen til midt pa beinet eller til midt pa leggen, eller til kneet eller til
midt pa siden, mens noen ikke rakk lenger enn til halsen, mens andre var ikke
mer enn sprunget ut av hodet som knuter. Og lokkene hans hadde alle slags farger,
men én lokk overgikk alle andre i prakt og skjgnnhet og klarhet. Og han fortalte
Torleiv om drgmmen og Torleiv tydde drpmmen slik at en stor slekt skulle
komme fra ham, og avkommet hans skulle ride for landene med stor re, dog
ikke alle med like stor @re. Men én ville komme fra hans ®tt som synes bedre
enn alle, og det har menn holdt for sant at den lokken var et varsel om den hellige
kong Olav som av alle Norges konger er helligere og lysere i himmelen og pé
jorden, slik som alle vet.>*

Mye kan sies og har blitt sagt om denne episoden.?* Det komiske bildet av kongen i
grisebingen stir i sterk kontrast til drgmmens alvor for middelalderens lesere og
varselet om kong Olav. Halvdans lange har kan vanskelig tolkes som noe annet enn
en allusjon til myten om sgnnen Harald Hérfagre, som etter islandsk tradisjon lot
haret sitt vokse til han hadde samlet riket og, som deretter ble stamfar for hele den

# Egen oversettelse. [F XXIX, s. 57-58: Med Hélfdani var kynligr einn hlutr; han dreymdi
aldrigi. En pann hlut bar hann upp fyrir pann mann, er hét Porleifr spaki, ok leitadi rdda, hvat
at pvi meetti ggra. Ok hann sagdi, hvat hann g¢rdi, at pd er hann forvitnadi nokkurn hlut at
vita, at hann f6r i svinabdl at sofa, ok brask [hénum pa eigi] draumr. Ok konungr ggrdi pat ok
birtisk hénum draumbr pessi: Hénum syndisk, at hann veri madr berr ok har hans allt i
lokkum. Viru sumir sidir til jardar, en sumir i midjan legg eda i midjan kdlfa eda [a] kné eda
midja sidu, en sumir eigi lengra en 4 hdls, en sumir ekki meirr en sprottnir 6r hausi sem knyflar,
en 4 lokkum hans var hverskyns litr, en einn lokkr sigradi alla adra med fegrd ok med fridleik
ok ljésleik. En Porleifi sagdi hann pann draum, ok pyddi Porleifr svd drauminn, at mikill af-
springr myndi koma af hénum, ok myndi hans afspringr londum réda med miklum veg, ok po
eigi allir med jofnum veg. En einn myndi sd af hans wtt koma, er ¢llum myndi vera betri, ok
hafa men pat fyrir satt, at sa lokkr jartegnadi enn helga Ol4f, er ollum Noregs konungum er
helgari ok bjartari i himnum ok 4 jordu, svd at allir men viti.

3 Turville-Petre 1958: 93-111; Chadwick 1954: 41; Narikawa 2012: 44-48; Lincoln 2014:
55750
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norske kongeslekta.?* Rgthe har argumentert for at ‘harfagreideologien’, forestillingen
om Norge som odel i tten etter Harald, blir viderefgrt gjennom Olav i episoder som
denne.** Men en lignende tendens finner vi allerede pd 1000- og 1100-tallet med
verset til Stein Herdisson og Privilegiebrevet som ble omtalt ovenfor. Fortellingen om
Halvdan og haret hans ma med andre ord leses som en litterzr videreutvikling av
Olavs genealogiske betydning for kongedynastiet. Og ved & plassere varselet om
helgenkongen i slektas opphav gjgr Fagerskinnas forfatter kristningskongen Olav, og
ikke hedningene Halvdan eller Harald, til den definerende personen for dynastiet.
For heller enn & utbrodere de ulike slektslinjene fra Halvdan i episoden, trekker for-
fatteren var oppmerksomhet henimot helgenkongen. Drgmmen kan nermest leses
som en innledende ‘kammertone’ for hele Fagerskinna som fglger historien om
Norges konger og deres varierende hell og @re. Olav blir med denne begynnelsen
den viktigste av alle kongene i Fagerskinnas fortelling: glansen fra hans kristningsverk
og martyrdgd skinner utover den metaforiske stamtavla som Halvdans manke utgjgr
og fyller kongedynastiet og norgeshistorien med moralsk kraft. Olavs genealogiske
betydning for dynastiet blir derfor formulert langt mer eksplisitt enn i de tidligere
omtalte kildene og fir legitimerende kraft for hele dynastiet.

Denne kraften ser Snorre ut til & ha brukt seg av da han tilsynelatende tilrev seg
sankt Olav som fraksjonsspesifikt legitimeringsgrunnlag pd Skules vegne.
Reinsettens genealogi etter Snorre er satt inn mot slutten av Harald Hardrades Saga,
i fortellingen om hjemkomsten til de overlevende etter slaget ved Stamford Bridge i
1066 (Figur 2). Den fglger etterkommerne til stamfaren Skule kongsfostre (d. 1090)
fram til Birdsgnnene Inge og Skule. Det er ogsi to bilaterale sidegrener bakover til
Arnmgdlingene og til det norske kongedynastiet:

Kong Olav [Kyrre] giftet ham [Skule kongsfostre] med sin frenke Gudrun Nev-
steinsdatter; hennes mor var Ingerid, datter av kong Sigurd Syr og Asta, og
dermed en sgster til kongene Olav den hellige og Harald Sigurdsson. Skule og
Gudruns sgnn var Asolv pa Rein, som ble gift med Skofte Ogmundssons datter
Tora. Hennes og Asolvs sgnn var Guttorm pé Rein, far til Brd, som var far til
kong Inge og hertug Skule.»

3 Sverrir Jakobsson 2002.
3 Rgthe 2008: 127-29.

% Heimskringla, s. 686. IF XXVIII, s. 198: Olifr konungr gipti honum freendkonu sina,
Gudrinu Nefsteinsd6ttr. M6dir hennar var Ingiridr, déttir Sigurdar konungs syr ok Astu.
Hon var systir Olifs konungs ins helga ok Haralds konungs. Sonr Skiila ok Gudrdnar var
Asolfr & Reini. Hann 4tti Poru, dottur Skopta Qgmundarsonar. Sonr peira Asélfs var
Guthormr 4 Reini, fadir Birdar, fodur Inga konungs ok Skula hertoga.
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Asta Kong
Sigurd
Syr
Kong Kong Ingrid
Olav den Harald
Hellige Sigurdsson
Skofte Skule Gudrun
Ogmundsson  Kongsfostre  Nevsteinsdatter
Tora Asolv
pa Rein
Guttorm
pa
E
Bard
Kong Hertug
Inge Skule

Figur 2 Reinsattens genealogi fra Heimsk-
ringla (1237-39)

I motsetning til flere av de andre
genealogiene til Reins®tten fra
Morkinskinna, Fagerskinna, eller Bag-
lersagaene, passer denne mistenkelig
godt til beretningen fra Hakon Hakons-
sons saga om Skules stamtavle som skal
ha blitt lest pd Dretinget i 1239. Snorre
var nok derfor mannen bak stamtavlen
som ble opplest pa tinget.** Olav fram-
stilles riktignok ikke som Skules
stamfar, men han er likevel hertugens
slektning ettersom hans halvsgster
Ingrid Sigurdsdatter var er en Skules
aner. I mannslinja gar ikke Snorre
lengere bak enn til det fgrste norske
medlemmet av Reinsatten, Skule
kongsfostre, og utelater, til senere his-
torikeres forvirring, den engelske Toste
jarl som dukker opp i flere tidligere
genealogier. Skules kongsfostres funk-
sjon her er imidlertid ikke & gi Skule
Bardsson noen edel engelsk avstam-
ning, men a framheve hvordan Skule
var beslektet med den norske kon-
gefamilien, Sigurd Syr og hans familie
gjennom inngifte. Stammoren, Ingrid
Sigurdsdatter, settes i forbindelse med
broren Harald Hardrade og halvbroren
Olav den hellige, gjennom sgsknenes
felles mor Asta. Sammenligner vi denne
stamtavlen med den fra Baglersagaene
utvides altsd den umiddelbare slekts-

kretsen fra Sigurd syr til flere genealogisk signifikante personer. Samtidig begrenses
de bilaterale linjene sterkt til en slekt som var bide allierte med Skule og selv inngiftet
med den norske kongefamilien: Arnmgdlingene.

3 Lunga 2018: 156.
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P4 indre grunnlag ma Snorres genealogi dateres til etter 1237, da Skule fikk sin
hertugtittel. Dette styrker Olafia Einarsdottirs hypotese om at Snorre fortsatte &
arbeide med Heimskrinlga etter den tradisjonelle dateringen av verket til 1230.37 At
denne genealogien eller en lignende versjon ble lest opp pi QDretinget i 1239 gir oss
ogsd en sannsynlig terminus ante quem, og vi kommer fram til en sannsynlig dato
omkring 1237-39, nettopp da Snorre befant seg i Norge. Det er dessuten noe noksa
patakelig islandsk ved Reinszttens genealogi fra Heimskringla. Med unntak av kongs-
hyllningen av Filippus i 1207 befattet de genealogiske sonderingene ved slike anled-
ninger seg i hovedsak med direkte avstamning: fra tidligere konger, fra viktige norske
familier eller fra kvinner, slik vi har sett ovenfor. Verken Morkinskinnas eller Bag-
lersagaenes genealogier over Reinsatten framstiller nedadgdende sidegrener, eller for-
fedres sgsken. Men i Landndmsbokens stamtavler finner vi mange eksempler pé slike
konstruksjoner, med islandske slekter som knytter seg til helgenkongen gjennom et
pastatt slektskap med hans mor Asta (Landndmsboken, s. 99, 106). Lignende
genealogier finnes ogsé i norrgne helgensagaer der en genealogisk forbindelse til Olav
tilsynelatende ble konstruert for 4 fremme prestisjen til helgener som Hallvard Ve-
bjgrnsson (d. 1043) og Magnus Erlendsson (d. 1115/17).3% Den islandske tradisjonen
for slike ‘indirekte’ slektskap kan ha inspirert Snorre til 4 bearbeide Skules genealogi
som gjorde at ogsd hertugen kunne bruke Olav for  stgtte sitt krav.

Det var et snedig forspk pd & utmangvrere Hikon og hans stgttespillere. Da Skule
ikke kunne oppfylle de genealogiske kravene for kongeverdigheten som ble formulert
pa mgtene i 1217 og 1223, omdefinerte han dem. Skule forsgkte dermed a styrke den
svakeste komponenten av sin genealogiske legitimitet, nemlig forbindelsen til den
gamle norske kongeslekta, ved 3 tilfgre et nytt element hvis symbolske kraft ville
vare vanskelig & motsette seg. Hva betydde vel en patrilinear forbindelse til hedenske
forfedre for den hellige kong Olavs ®ttmann? Det var ikke en darlig ide. Stamtavlen
utbygde den allerede eksisterende forestillingen om Olav som en hellig, symbolsk
kraft for kongeslekta som tilsynelatende bare ble viktigere pd begynnelsen av 1200-
tallet. Olavs pkende betydning for kongeslekta kommer ogsa til uttrykk gjennom of-
fentlige ritualer. Fra tidlig pa 1200-tallet ble det skikk & baere ut Olavs relikvieskrin
i prosesjon fra Kristkirken til Dretinget under kongevalg.® Med hand pa skrinet

% QOlafia Einarsdéttir 2002: 81.
3 Lunga 2024.

% Olav den helliges skrin ble sannsynligvis brukt slik fgrste gang i 1204 da Inge Bardsson
ble valgt. Hikon Hikonssons stgttespillere forsgkte & hente skrinet i 1217 (Hikon Héakonsson)
men ble nektet av korsbrgdrene (Sagaen om Hakon Hdkonsson, s. 42). I 1239 hentes skrinet
mot korsbrgdrenes vilje under hyllingen av Skule Bardsson (Sagaen om Hékon Hakonsson, s.
184-86). I 1240 brukes dessuten skrinet i valget av Hikon Unge (Sagaen om Hdakon Hakonsson,
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sverget kongsemnet en ed og ble deretter tatt til konge, med Gud og den hellige kong
Olav pa sin side.4°

Hékon Hékonsson brukte imidlertid ikke Olav like aktivt i tiden fgr 1239. For
Skules opprgr finnes det for eksempel ingen spor av lignende stamtavler for Hikon,
som i stgrre grad bygde sin genealogiske legitimitet pa forbindelsen til Sverre-wtten
og pa delegitimeringen av tronkrevere som ikke selv var kongesgnner eller som var i
slekt med kongeslekta pa spinnesiden. David Brégaint har papekt hvordan Kirken
og deres politisering av Olav ved flere anledninger sto i opposisjon til Hikons ambi-
sjoner om kongemakt.#* Korsbrgdrene hadde nektet Hikon & sverge ved Olavs skrin
pd Dretinget i 1217 (Sagaen om Hakon Hdakonsson, s. 42) og kongemorens Ingas plan
om jernbyrd ble sannsynligvis forpurret av korsbrgdrene i Kristkirken i Nidaros
(Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 40). Kongsmoren matte i stedet gjennomfgre prgven
ved en senere anledning i Bergen i 1218. Denne avstanden mellom Hikon og Olav
ser ut til & ha vedvart selv etter 1223, noe som skapte rom for Skule og muliggjorde
fraksjonsspesifikk bruk av helgenen. Skules sendrektighet med & sette makt bak tron-
kravet, 22 ar etter brorens dgd, gjorde imidlertid at han hadde et spesielt sterkt behov
for legitimitet. Dette behovet forklarer Olavs usedvanlig merkbare tilstedevarelse pa
tinget i 1239 med de gjentatte opplesningene av stamtavlen, framsyningen av helgenes
skrin, spyd og gks, og gjennom Skules ed pa Olavs skrin at han skulle overholde Hel-
lig-Olavs lov. S fremtredende hadde Olav aldri vert i noen tidligere kongshylling
fra 1100 eller 1200-tallet som vi har beskrivelser av. Olavs synlighet pa @retinget kan
nok ogsa leses som et relativt utilslprt stikk mot kong Hikon som aldri hadde sverget
pa helgenkongens skrin, og som manglet en lignende forbindelse til Olav.

En annen mer direkte form for delegitimering av Hikons kongeverdighet, som
ogsé tyder pa et mer omfattende genealogisk forarbeid i kretsen om Skule, i forkant
av Q)retinget i 1239 er formuleringen: ‘hertugen var nermest i arv etter kong Inge,
bror sin, mens kong Hékon var den ellevte.” (Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 187).
Hvordan har man kommet fram til et slikt tall? Det er i utgangspunktet et juridisk
argument. Et premiss for beregningen av en slik arverekke ma vare det Sverre Bagge
ogsé legger til grunn i sin beskrivelse av Hikons maktovertakelse i 1217: suksesjonen
skulle etter vanlige regler og tronfglgeloven av 1163/64 egentlig regnes fra siste
konge.** Med tronfglgelovens begrensning av suksesjon til ektefgdte spnner sto Skule
som kong Inges ‘samfedre bror’ sterkere enn den uekte Guttorm Ingesson (Gulatings-

s. 210). Se for gvrig Helle 1979: 129-30, 132-33, 142-44.
4° Brégaint 2015: 53-54
4 Brégaint 2020: 107-109.

+ Bagge 2020: 186.
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lova, s. 1b). Beregningen av Hikon Hikonsson som nummer elleve i arverekken tar
ogsd utgangspunkt i Inge, selv om Hakon gikk for & vare spnn av kong Hikon
Sverresson (r. 1202-1204). Det stir ingenting i tronfglgeloven av 1163/64 om arvinger
s& langt ute som Inges relasjon til Hikon: morbrors sgnnesgnn. I stedet finner man
vagere formuleringer om at den skal bli konge, ‘som er nest i arv’ om ikke ektefpdt
sgnn eller samfedre bror kan overta (Gulatingslova, s. 1b). Tronfglgelovene henviser
dermed til de vanlige arvefplgereglene i landskapslovene.

Jeg har ikke til hensikt & gd igjennom disse i detalj her. Men det er verdt & merke
seg at Frostatingslova, inneholder omfattende bestemmelser om arverekkefgplge i hele
fjorten arveklasser (Frostatingslova, s. 131-135). Samtidig inneholder de sikalte inn-
skuddene i Fagerskinna svert fyldige opplysninger om Reinsatten, kongedynastiet
og andre, beslektede familier med bortimot 240 navngitte personer (IF XXIX, s. 370-
373). Den fgrste av genealogiene regner opp Reinsztten, med svert mange etterkom-
mere i ulike nedadgdende sidegrener ned til kong Inges tid og ser ut til  egne seg
godt til & beregne arverekkefglgen etter ham. Flere av kong Inges fjernere slektninger
som sgskenbarn og sgskenbarns barn pd farssiden nevnes i stamtavla, med flere
personer som ikke ellers er nevnt i andre kilder, og den kan blant annet ha vert brukt
i forberedelsene til Pretinget i 1239 til 4 beregne arverekkefglgen etter Inge og
delegitimere kong Hakon. Det er imidlertid fgrst sammen med det andre av inn-
skuddene, Arnmgdlingtalet at man far et stgrre overblikk hvor ogsd kong Hakon plas-
seres inn.

Dateringen av de genealogiske innskuddene i Fagerskinna er riktignok omdis-
kuterte med flere kronologiske ‘knaster’.# Det er for eksempel vanskelig & forene
omtalen av Skule som hertug, en tittel han fikk i 1237, med konsentrasjonen av opp-
lysninger omkring flere tilknyttede slektsgrener til 1220-tallet. Men hvis samlingen
ble laget omkring 1237-39, med mal om & kartlegge forhold i arene etter kong Inges
dgd for slik & kunne beregne en arverekke etter ham og pa den maten delegitimere
Hikons krav som en arving sveert langt ute i rekken, kan det forklare noen av de
kronologiske motsetningene og utelatelsene av ellers kjente generasjoner i samlingen.
Mer forskning om de juridiske aspektene ved disse stamtavlene kan kanskje péavise
en tydeligere sammenheng mellom dem og Frostatingslovens arvefglgeregler, men at
slik rettslig slektsforskning foregikk i Nidaros omkring 1239 er hevet over enhver
tvil. Hakon Hakonssons saga nevner nemlig at Skule i tiden fpr Qretinget konsulterte
korsbrgdrene i byen, som egget ham til & ta kongsnavnet og viste ham bgker som
argumenterte for hans rett pd kongeverdigheten si vel som pa eiendom og odel etter
sin bror Inge (Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 184). Det var vel kanskje nettopp kors-

8 QOl4fia Einarsdéttir 2002: 77-78; Myrvoll 2023: 118-120.
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brpdrene som enten gjorde bruk av og beregnet, eller som selv sammenfattet
genealogiene i Fagerskinna for & vise hertugen hvordan kong Hakon var den ellevte i
arverekken etter kong Inge mens Skule selv var den fgrste.

Viktigere pa @retinget var imidlertid den hellige kong Olav, men om vi skal tro
sagaens beretning fungerte ikke propagandastuntet til Skule og Snorre serlig godt.
Bgndene responderte tilsynelatende med en viss skepsis pa kravet om & stamme fra
Olav, og Skule fikk kongsnavnet av sine egne menn (Sagaen om Hdkon Hakonsson, s.
187). Etter det katastrofale nederlaget i Oslo i april 1240 flyktet Skule til Nidaros
hvor han ble drept av kongens menn i mai samme ar.* Aret etter ble ogsd Snorre
drept i Reykholt pa ordre fra kong Hikon. Det var imidlertid én person Skule ser ut
til & ha gjort inntrykk pa med sin bruk av Olav, nemlig kong Hikon Hikonsson selv.
Han kunne tilsynelatende ikke la Skules pastander bli stiende uimotsagt og allerede
i1240, fgr slaget i Oslo, lot Hikon velge spnnen Hikon Unge (d. 1257) til samkonge
pd Dretinget med Olavs skrin til stede (Sagaen om Héakon Hdkonsson, s. 210). Da
kong Hakon (den eldre) selv skulle krones i 1247 gjorde han dessuten slektskapet
med Olav den hellige gjeldende i valget av Olsok til kroningsdag:

Da det ble talt om hvilken dag kongen skulle vigsles, sa kardinalen at det burde
vare pd en apostel-messedag. Men siden kongen attet fra kong Olav den hellige,
ville han helst motta denne heder pa hans hgytidsdag.®

Det er kanskje sant som Brégaint har hevdet, at Hikon hadde et, i beste fall,
ambivalent forhold til helgenkongen, og derfor valgte Bergen som kroningssted heller
enn Nidaros.** Hikons ‘ikke-bruk’ av Olav i drene fgr 1240 hadde som nevnt ovenfor
skapt handlingsrom i konkurransen om legitimitet for tronpretendenter som Skule.
Med hyllingen av Hikon Unge, formuleringen om slektskap, og valget av Olsok 1247
som kroningsdag var dette handlingsrommet ni stengt. Kildene ser imidlertid ikke
ut til & stgtte Brégaints pastand om at Hakon motvillig aksepterte Olsok som kron-
ingsdag, som en innrgmmelse til Kirken.# Det var snarere pd kongens initiativ mot
kardinal Vilhelm av Sabinas rdd om en annen dag, at Olsok ble valgt, skal vi tro

4 Arstad 2022: 96-110.

# Sagaen om Hakon Hakonsson, s. 247. [F XXXII, s. 127: Ok péd er um var ratt hvern dag
konungr skyldi vera vigdr pa sagdi kardindli at pat skyldi gerask 4 einhverri postolamessu. En
med pvi at konungr var { attartdlu vid hinn Helga Olif konung p4 vildi hann helzt 4 hans
hitidardegi pa seemd taka.

46 Brégaint 2020: 112-113.

4 Brégaint 2020: 113.
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sagaen. Dermed gjenvant Hékon helgenkongen som genealogisk legitimerende for
sin slekt, med minnet om forbindelsen sikret for ettertiden gjennom den hgytidelige
og symboltunge kroningsseremonien. Meg bekjent er dette ogsa siste gang en konge
eller et kongsemne bruker slektskapet til helgenen som et direkte legitimeringsgrunn-
lag for sitt krav. Dette henger nok ogsa sammen med enekongedgmmets suksess etter
Skules fall, noe som dempet konkurransen om den slags legitimitet.

Konklusjon

Stamtavler til bruk i kongelig maktlegitimering i norsk hgymiddelalder var dynamiske
konstruksjoner. Det kommer blant annet fram av det relativt store antallet bevarte
genealogier som framstiller Reinsattens forfedre og slektninger fra 1200-tallets fgrste
halvdel med sa vidt forskjellig fokus, omfang og funksjon. Denne artikkelen har i
hovedsak konsentrert seg om bakgrunnen for Skule Bardssons bruk av Olav den Hel-
lige i 1239 i kontekst av genealogiene fra Baglersagaene og Heimskringla, samt de
genealogiske argumentene for og imot kongsemner som ble framfgrt ved kongevalg
i Baglersagaene og Hakon Hdkonssons saga.

Den store variasjonen i genealogiske argumenter for og imot bestemte kandidater
viser at det i de fgrste tidrene av 1200-tallet ikke eksisterte noen alminnelig enighet
om kriteriene for kongsemners genealogiske legitimitet. En kan kanskje argumentere
for at kongssgnner ofte ble foretrukket framfor andre med en fjernere tilknytning
til kongefamilien og at arv gjennom kvinneledd kunne aksepteres nir et parti manglet
kongssgnner. Men valget av Filippus baglerkonge i 1207 viser at dette slett ikke var
noen konsekvent praksis og at kongssgnner ogsa kunne holdes fra kongemakten til
fordel for kandidater med juridisk sett svakere krav. Som en av Inges nermeste slekt-
ninger hadde nok Skule uansett en helt reell sjanse til a bli valgt bade i 1217 og i 1223,
selv om kongssgnnen Hikon til slutt trakk det lengste striet. Baglersagaens genealogi
viser ogsa at det i drene fgr riksmgtet i 1223 ble gjort visse anstrengelser pa Skules
side for & svare ut de genealogiske kravene som hadde blitt framfgrt pd @retinget i
1217. Denne ble sannsynligvis imgtegitt av erkebiskop Guttorm under Riksmgtet i
1223, som na hadde sluttet seg til Hakons side.

Tiden har riktignok trukket sitt slpr over mesteparten av den polemikken vi bare
skimter i Sturla Tordssons sagafortelling eller som kan utledes av de bevarte
genealogiene. Men det er likevel mulig 4 se at slekt og genealogiske argumenter inni-
mellom ble tungen pd vektskilen i konkurransen mellom kongsemner: den
‘helnorske’ Inge ble foretrukket framfor sin svenskattede halvbror Hakon Galen i
1204 mens det i 1223 nok var avgjprende at Hiakon Hikonsson hadde forsvart sitt
krav pa & veere Hakon Sverressons sgnn gjennom moren Ingas jernbyrd noen ar tid-
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ligere. I 1239 apnet imidlertid ikke Skule for noen diskusjon. Ervervelsen av kon-
gedynastiets skytshelgen som et fraksjonsspesifikt legitimeringsgrunnlag for sitt krav
var ikke noe delibererende partsinnlegg, men en demonstrativ opprgrshandling.
Malet var & vinne tilhengere ved 4 overbevise om tronkravets rettmessighet, samtidig
som Hakon skulle beseires pd slagmarken. Begge tiltak mislykkes.

Bruken av Olav var bade nyskapende og opportunistisk samtidig som den bygde
pa etablerte forestillinger som hadde veert under utvikling omtrent siden helgenens
dgd. Jeg har vist ovenfor hvordan disse forestillingene allerede fgr Skules bruk, hadde
slitt rot i flere litterare genre som skaldekvad, helgensagaer, kongesagaer og islandske
genealogier. Det er mye som taler for at det nettopp var islendingen Snorre Sturlason
som kom pi tanken om & bruke Olav og som lagde genealogien for Skule. Snorre
hadde anledning, kunnskap, motivasjon og politisk teft nok til 4 lansere en s dristig
genealogisk idé og sla politisk mynt pé den. I rid med Skule ble nok Snorre klar over
handlingsrommet som hadde oppstitt i klgften mellom kong Hékon og helgen-
kongen og s sitt snitt til 4 utnytte dette med nye historiske argumenter til fordel for
Skules ambisjon om kongeverdigheten. Sammen med stgtten fra korsbrgdrene og
deres genealogisk-rettslige argument om arven etter kong Inge fglte nok Skule at han
sto pa trygg nok juridisk grunn til d realisere ambisjonen om kongemakt som han si

lenge hadde béret pa.

Summary

In November 1239, Duke Skuli Birdarson was acclaimed king at Eyraping assembly
near Prandheimr. During the proceedings, his supporters proclaimed him as a kins-
man of Norway’s patron saint, Olafr Haraldsson (d. 1030), marking the beginning
of a rebellion against Hikon Hékonarson (r. 1217-1263), Skdli’s own son-in-law. This
introduced the final phase of the Norwegian civil war era (c. 1130-1240), which are
among the most extensively discussed periods in Norwegian history. In the last 10
years, several new contributions have specifically addressed Hakon’s reign and Skali’s
insurrection. This article examines the political context of Skuli’s use of Olafr helgi
as a factionally specific legitimising ancestor in support of his royal claim, asking how
this claim should be understood.

In the first part of the article, I examine the genealogical significance of Saint Olafr
in the two centuries after his death. Drawing on the eleventh-century poem
Oldfsdrdpa by Steinn Herdisarson and the Letter of Privileges (1170/71) issued during
the reign of King Magnus Erlingsson (r. 1161-84), it is argued that claims of kinship
with the saint were not employed as a factionally specific source of legitimacy among
rival pretenders. Rather such assertions was primarily intended to counter the
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occasional claims advanced on Norway or parts there of by kings of Denmark. In
this respect, the political use of Saint Olafr diverges from that of comparable royal
saints from the medieval Nordic world such as Knutr of Denmark (d. 1086), Eirikr
of Sweden (d. 1160) and Magnds Erlendsson of Orkney (d. 1116/17).

The second section of the article addresses the significance of genealogical
legitimacy in royal acclamations in the decades before Skuli’s rebellion in 1239. By
examining an underused source, the substantial genealogical material concerning the
duke and his family, and linking it with descriptions of genealogical criteria applied
in royal selection between 1204 and 1239, this article sheds new light on thirteenth-
century ideas of royal legitimacy. This examination largely corroborates the findings
of the preceding section: A genealogical link to Saint Oléfr was not a component in
legitimising individual claims prior to Skuli’s acclamation at Eyraping in 1239.
Factions instead advanced arguments opportunistically, emphasising those criteria
that strengthened their preferred candidate while undermining rivals. Thus, claimants
such as king Ingi Bérdarson (r. 1204-1217) successfully inherited the kingdom through
the female line, and the farmers at Borgarping were able to secure the election of
Filippus Simonsson as king of the Baglarr, despite his lack of Norwegian royal ances-
tors, and to the displacement of the sons of the former Baglarr pretender Erlingr
Steinveggr (d. 1207).

The third section of the article argues that Snorri Sturluson (d. 1241) was re-
sponsible for producing the genealogy that legitimised Skuli’s claim at Eyraping. The
Icelandic politician, poet and author resided at the duke’s court until the spring of
1239 and possessed both the historical knowledge and political acumen necessary to
craft such a genealogical innovation. The preservation of this genealogy in Snorri’s
Heimskringla further suggests that he was tasked with formulating the argument to
underpin Skali’s claim, through the genealogy recited at the assembly. The genealogy
contains, in all essentials, the very components that, according to Hdkonar saga
Hdkonarsonar and Boglunga sogur, were used by Skdli in 1239, seemingly in response
to the genealogical discourse in the preceding decades: Skuli claimed the throne as
heir of his half-brother, King Ingi Birdarson; he presented himself as a descendant
of members Norwegian royal dynasty that lived prior to the conversion to Chris-
tianity; and, last but not least, the duke was the kinsman of the royal saint Olafr
Haraldsson. Although this last element was an innovation as an individually legitimis-
ing relationship, it drew upon long-established notions of legitimising kinship be-
tween Olafr and the royal dynasty, the development of which, since the eleventh
century, has been demonstrated in the first part of the article.
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Snorri was not the only one engaged in constructing genealogical arguments to
advance duke Skdli’s royal claim. According to Hdkonar saga Hdkonarsonar, certain
canons of Christ Church in Nidaros presented the duke with books that demonst-
rated his right to succeed his brother Ingi, while simultaneously undermining Hikon
Hikonarson. Fagerskinna (perhaps compiled around 1236-39) contains certain
genealogical appendices that align closely with the legal-genealogical reasoning of the
canons. If the appendices were compiled around 1239 with the aim of legitimising
Skali’s claim by reconstructing the situation as it stood in 1217-1223, it may account
for some of the chronological inconsistencies noted by several scholars. More research
is needed to clarify the relationship between the genealogical appendices and the legal
claims advanced by the canons.

Duke Skuli’s use of Saint Olifr as a factionally specific legitimizing kinsman was
possible only because of a rift between king Hikon and the saint following a conflict
with the Church during the first years of his reign. Skdli deliberately exploited this
rift by appropriating Olafr to glorify his own acclamation with provocative and insis-
tent invocations of the saint. The provocation did not go unanswered. Even before
Skali’s defeat, Hikon had his own son Hdkon ungi (d. 1257) acclaimed co-king at
Eyraping in 1240 with an oath sworn on Saint Olafr’s relics. After Skuli’s death, king
Hikon (the Elder) further asserted his position by selecting saint Olafr’s feast day,
against the advice of the Church, as the date of his coronation in 1247. If we believe
Hdkonar saga Hdkonarsonar, the king specifically intended to emphasise the
genealogical relationship between himself and the saint.
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