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Who controls the past, ran the
Party slogan, "controls the future:
who controls the present controls

the past”. George Orwell,

Nineteen eighty-four. A novel. (1949)

Abstract

Internet offers a range of new opportunities for the folklore archives. Through online
publishing the archives make their collections of folklore records, answers of question-
naires, interviews etc. more easily accessible than ever before. More people can get access
to the collections and new groups of potential users can be reached. In many cases the
archives are also expected to give priority to put material online, both by the public,
researchers and the governments.

The methods for publishing folklore collections on Internet are discussed from a critical
point of view. Ethical problems are treated, not least the need to relate to old promises not to
spread the material, and also possible consequences of anonymousness and selection as meth-
ods for protecting individuals or groups who have contributed to or are mentioned in the
material. The text also argues that online publishing folklore collections should not only be
regarded as a method for making the material available. Through putting collections online
the archives produce history and thus contribute to create intangible cultural heritage.

Som anstilld vid ett traditionssamlande
arkiv fir jag ofta frigor om vad som finns
pd internet.! Kort sagt uttrycker savil fors-
kare som studenter och en intresserad
allminhet allt oftare 6nskemdl om att
kunna ta del av véra samlingar via nitet.
Maiste man besoka er for att titta pi mate-
rialet? Varfor ligger ni inte ut allt pa inter-
net?

Fragorna ir befogade. Det ir billigare,
littare och tidsbesparande att kunna sitta
framfor sin egen dator istillet for att fysiskt
besska ett arkiv. Tillgingliggrandet av
samlingarna via nitet dr dirmed ocksd en
demokratisk friga. Det rader inga tvivel om
att betydligt fler minniskor fir majlighet
act ta del av arkivmaterial om man fritc
publicerar det pd internet.
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Férmedling 4r ocksd en av arkivens
viktigaste uppgifter. Till exempel har
Institutet for sprik och folkminnen, som
jag arbetar inom, ett tydligt uppdrag att
oka, levandegora och sprida kunskaper och
material om immateriella kulturarv i
Sverige. Enligt myndighetens reglerings-
brev ska sirskilt barn och ungdomar priori-
teras. Med andra ord ir internet ett sjilv-
klart forum fér kunskapsformedlingen.
Mediet ger oss mojligheter att sprida mate-
rial i en omfattning som véra foretridare
bara kunde drémma om. Frigan ir alltsa
inte om utan vad vi ska publicera pd inter-
net och hur vi ska gd tillviga.

Hir kommer tillgingliggorandet av
traditionsarkivens samlingar pd internet att
std i centrum. Jag kommer att anligga ett
kritiskt perspektiv pd nitpublicering, argu-
mentera for att det inte bara ir ett effektivt
sitt att formedla arkivsamlingar utan att vi
genom tillgingliggorandet ocksd skriver
historia och dirmed 4ven bidrar dll att
skapa kulturarv. Texten bér dock inte
uppfattas som ett inligg mot nitpublice-
ring utan istillet som ett forsok att ka
medvetenheten om att arbetet samtidigt
involverar oss i en politisk och ideologisk
kamp om maktlegitimering och kulturellt
identitetsskapande (jfr Bohman & Lind-
wall 1997:95; Karlsson 1998:8). Detta vare
sig vi vill det eller inte.

De empiriska exemplen i artikeln ir
himtade fran Sverige; tillgingliggorandet
av samlingar pd nidtet ir dock en aktuell
fraga vid alla nordiska traditionsarkiv (se
t.ex. Hupaniitceu 20115 Kjus 2013; Kor-
honen 2014a:382-3806).

Samla, bevara, forska, formedla

Arkiv och museer bér betraktas som kultur-
arvsproducenter. Organisationerna inte bara
dokumenterar, bevarar, beforskar och férmed-
lar utan bidrar ocks3 till att skapa kulturarv.
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All historia och allt kulturarv ir konse-
kvenser av val. Som Stefan Bohman och
Karin Lindvall (1997:88—89) konstaterat ir
det som pekas ut och anvinds som kultu-
rarv inte nagot givet. Det 4r inte ndgot som
dr skilt frdn — utan snarare en produkt av —
politiska, sociala och ideologiska intressen i
samtiden. Kulturarv bor, betonar Valdemar
Hafstein (2004:33; jfr Bjorkholm 2011:
41), betraktas som ett politiskt begrepp,
som resultatet av ett inbegripande snarare
dn som en beskrivning. Kulturarv skapas
genom en mer eller mindre medveten
urvalsprocess som &tminstone delvis ir
institutionaliserad av samhillet (Bjorkholm
2011:127; Bohman & Lindvall 1997). 1
sammanhanget ir arkiv och museer viktiga
(Bohman & Lindvall 1997). Nir det giller
immateriella kulturarv har traditionsarki-
ven en nyckelroll (Klein 2007:116-117).

Alla arkiv och alla samlingar bestar av
urval; detta kanske 4r extra tydligt nir det
giller traditionsarkiven, vilka i hog grad
skapar sina egna samlingar (Bjorkholm
2011: 126-137; Korhonen 2014b:11).
Genom bland annat fragelistor, intervjuer
och upprop dokumenterar traditionsarki-
ven “folklig kultur”. Det dr pd arkivens
initiativ som tidigare oformulerade tankar
fists pd papper, som muntligt férvandlas
dll skriftligt, for att sedan i samlingarna
bide bevaras till eftervirlden och bli fore-
mél for studier. Malsittningen har dock
aldrig varit att dokumentera allt. Istillet har
insamlingen huvudsakligen styrts av aktu-
ella forskningsinriktningar, vilka i sin tur
ofta dr en produkt av stdrre samhilleliga
strtomningar. Till exempel var arkiven
under mellankrigstiden frimst intresserade
av allmogens kultur. Idag bedrivs insamling
bide pa landsbygden och i stiderna.
Samtidigt har det tidigare renodlade histo-
riska perspektivet bytts mot ett tydligt
fokus pa samtiden. Under bérjan av 1900-
talet dokumenterades det som uppfattades



som “svensk kultur”, idag ir arkivens
uppdrag vidgat till "kultur i Sverige”. Frin
att tidigare frimst ha samlat in folkminnen
i betydelsen "andlig folkkultur” vill arkiven
idag ocksd dokumentera sidant som tidi-
gare ingick i begreppet folkliv, alltsd
”social” och “materiell” kultur. Vidare star
idag inte lingre det kollektiva utan det
personliga i centrum, ett skifte som tydlig-
gjordes i och med att ordet man under
andra hilften av 1900-talet byttes mot du i
frigelistorna. Dagens fragelistbesvarare
forvintas alltsi inte beskriva traditioner i
sin bygd utan att utgd frin sig sjilva, sina
erfarenheter och tankar. Aven om bade
kunskapsmalet och sittet att stilla frigor
har foérindrats handlar det fortfarande om
att dokumentera ett urval av kulturella
uttryck.

Med tiden blir urval ofta till helheter;
innehillet i arkiven ir dirmed inte bara en
friga om kontroll over vad som ska
kommas ihdg utan ocksi vad som ska
glommas (Bohman 1997:19; Korhonen
2014b). Som Agneta Lilja (1996) har visat
i Forestillningen om den ideala wuppteck-
ningen har ocksd en kamp kontinuerligt
forts om traditionsarkivens samlingar, om
vems minnen som ska finnas representer-
ade och vilka imnen som bér dokumente-
ras. Med min egen avhandling, Folkess
minnen: Traditionsinsamling i idé och prak-
tik 1919-1964, har jag tydliggjort att
kampen inte bara forts pd ett rikspolitiskt
plan utan ocksd regionalt och lokalt (Skott
2008). Kort sagt handlar kampen om
samlingarnas sammansittning om makten
over det forflutna, vilket ir en friga av stor
betydelse for vara vigval infor framtiden
(jfr Aronsson 2004; Connerton 1989;
Eriksen 1999:14—17, 153-161; Ronstrom
2008:182; Tosh 2000:11-52). Hirtill dter-

kommer jag.

Digitalt bevara och/eller tillgingliggora
Det finns fem storre traditionsarkiv i
Sverige. Arkiven i Goteborg, Umed och
Uppsala ingar i den statliga myndigheten
Institutet fér sprik och folkminnen, ett
arkiv 4r knutet till Lunds universitet och ett
ingdr i stiftelsen Nordiska museet. Vid arki-
ven fortgar savil forskning som insamling
samtidigt som det befintliga arkivmaterialet
ocksd tas om hand. Sammanlagt bestdr
arkivens samlingar av miljontals uppteck-
ningar. Digitaliseringen av materialet pdgir
for fullt.

Digitaliseringen av traditionsarkivens
samlingar har tvd huvudsakliga syften.
Milsdttningen 4dr att sikerhetskopiera
materialet samtidigt som tanken ocksd ir
att tillgingliggéra delar av samlingarna via
internet. Som andra statligt finansierade
minnesinstitutioner forvintas Institutet for
spridk och folkminnen att prioritera den
verksamheten. Detta framgir tydligt av
Digit@lt kulturarv: Nationell strategi for
arbetet med att digitalisera, digitalt bevara
och digitalt tillgingliggora kulturarvsmaterial
och  kulturarvsinformation 2012-2015,
publicerad av Regeringskansliet (2011; jfr
Kjus 2013:45-46, 52-53).

Samtidigt ir sannolikt de flesta 6verens
om att inte allt kan eller ens bér publiceras
pa nitet. Bland annat ir det direke olagligt
att publicera upphovsrittsligt skyddat
material. Till exempel kan fotografier vara
skyddade trots att det har gitt mer in
hundra 4r sedan de togs. Motsvarande
giller musik och andra konstnirliga ut-
tryckssitt; hir dr inte bara kompositionen
upphovsrittsligt skyddad utan ibland ocksd
sjilva framforandet. Aven skriftliga lev-
nadsberittelser kan falla under lagen om
upphovsritt (Nordstrom 2010).

Som arkiv dr det dven var skyldighet att
forsoka skydda individer, inte bara de som
skickar in material till oss utan ocksa perso-
ner som omnimns i samlingarna. Idag
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anvinds sekretesslagens paragraf om mate-
rial med dialektologiskt eller etnologiskt
innehdll oftare dn tidigare. I lagen finns
stdd for att sekretessbeligga uppgifter i
hogst femtio dr, om det kan antas att den
som har limnat uppgiften eller som uppgif-
ten avser eller ndgon nirstiende till denne
lider men om uppgiften rojs” (OSL 24:4;
jfr Nordstrém 2010:6-7). En av forklaring-
arna till att andelen sekretessbelagt material
okat dr acc arkivens fokus flyttats frin
kollektiva traditioner till personliga
erfarenhetsberittelser. Som pdpekats for-
vintas de som idag blir intervjuade eller
besvarar frigelistor utgd frin egna erfaren-
heter och tankar, dven i de fall di imnen av
mer kinslig karaktir tas upp. Det finns
formodligen flera orsaker till forindringen;
detta dr dock en diskussion som inte ryms
hir.

Aven av andra skil ir det inte aktuellt
att dppet publicera samlingar som hirror
frin de senaste decennierna pi internet.
Sannolike skulle en publicering av detta
slag fa till foljd att minga av dem som idag
bidrar med material inte lingre skulle vilja
delta i arkivens undersokningar. Aven om
nya meddelare mdjligen skulle kunna
rekryteras skulle svaren sannolikt #ndra
karaktir. Levnadsberittelser paverkas i hog
grad av vem de berittas eller skrivs for;
olika mottagare genererar olika berittelser,
bide vad giller form och innehall (jfr
Kaivola-Bregenhgj 1990; Kjus 2013:48,
54; Marander-Eklund 2012:59).

Att masspublicera nutida material ir
sdledes inte aktuellt. Det idr ocksd frimst de
dldre "kulturarvssamlingarna” som arkiven
forvintas tillgingliggora, inte nutida er-
farenhetsberittelser. Nir det giller merpar-
ten av de dldre samlingarna finns det vidare
inga juridiska hinder. Uppgifter i allmidnna
handlingar som ir ildre én femtio &r kan
endast undantagsvis sekretessbeliggas och
nir det giller enskilda samlingar fran 1900-
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talets forsta hilft finns det sillan ndgra
forbehall formulerade, i varje fall inga som
skulle hindra nitpublicering. Dessutom
finns delar av materialet redan i digitalt
format. Bara vid Dialekt-, ortnamns- och
folkminnesarkivet i Goteborg finns om-
kring 35 000 sidor skannade uppteck-
ningar frin mellankrigstiden, vilket mot-
svarar ungefir tio procent av arkivets folk-
minnesuppteckningar frin den tidsperio-
den.

Etik och nitpublicering

Som sagt foreligger det inga juridiska
hinder att tillgingliggora storre delen av
alla traditionsuppteckningar som ir ildre
dn femtio dr. Dirmed inte sagt att det idr
oproblematiskt (jfr Alver & @yen 2007:
13-14).

Ett viktigt krav i de forskningsetiska
riktlinjer som vi idag arbetar utifrdn ir att
personer som vi intervjuar inte bara ska
vara medvetna om syftet med vdra under-
sokningar utan ocksd om vad som ska
hinda med materialet efterdt (Forsknings-
etiska principer ... 2011). Riktlinjerna ir
dock anpassade for forskare, inte specifike
for ndtpublicering av redan befintligt mate-
rial. Det kan dock diskuteras om inte
riktlinjerna i viss min ocksd borde gilla
retroaktivt, alltsd dven for hanteringen av
dldre arkivsamlingar skapade for forsk-
ningsindamal. Ar det ur ett etiskt perspek-
tiv forsvarbart att fritt publicera material pa
nitet om informanterna fitt l6fte om att
det berittade bara skulle anvindas for
forskning?

Hanteringen av traditionsarkivens
samlingar hor ocksd ihop med organisato-
riska forindringar. Flera av arkiven som
tidigare varit ideella féreningar har forstat-
ligats. Detta giller till exempel Géteborgs-
arkivet. Dialekt-, ortcnamns- och folkmin-
nesarkivet i Goteborg (DAG) har en brokig



historia. Folkminnessidans rétter stricker
sig ned till 1919, dret dd Vistsvenska folk-
minnesféreningen (VFF) grundades. 1926
skapades Institutet f6r folkminnesforskning
vid Géteborgs hogskola (IFGH). De bida
organisationerna hade redan fran borjan ett
gemensamt arkiv. Som namnen avslojar till-
horde IFGH stiftelsen Goteborgs hogskola
medan VFF var en ideell férening.
Goteborgs hogskola, senare universitet,
forstatligades 1954. Drygt ett decennium
senare upplostes VEE, vars samlingar da
donerades till IFGH. I slutet av 1970-talet
inforlivades institutet i myndigheten
DOVA (Dialekt- och ortnamnsarkiven
samt Svenskt visarkiv), vilken 1993 om-
bildades till Sprak- och folkminnesinstitutet
(SOFI), senare Institutet for sprk och folk-
minnen (ISOF). Arkivet har siledes gitt
fran att ha varit privat (en forening och en
stiftelse) till att bli en del av en statlig
myndighet. Dirmed har statusen pd arki-
vets nyproducerade material forindrats.
Idag blir intervjuerna som arkivpersonalen
gor och samtliga svar pa frigelistor och
upprop allminna handlingar.

Uppdraget har ocksd forindrats. Fran
borjan var folkminnesarkivet i Goteborg i
huvudsak inriktat mot forskning. I institu-
tets stadgar tydliggjordes att dess syfte var
att "bedriva folkminnesforskning med
sirskild inrikening pd de vistsvenska land-
skapen” (FmFt 1927:161). Det var ocksd
fraimst forskare som anvinde samlingarna,
dven om en och annan lokalhistoriker
ocksd hittade dll arkivet. Styrelsen hade
makten &ver samlingarna, bestimde vem
som fick tillgdng till materialet och i vilka
sammanhang det fick publiceras. Det sist-
nimnda medgavs inte forutsittningslost.
Detta delvis pa grund av att man menade
att fortsatt dokumentation och inte minst
studier av regionala skillnader forsvirades
om exempelvis sagor eller signer publicera-
des i och spreds via dagspressen.

Samtidigt ville arkivet skydda dem som
bidragit med material till samlingarna. I
mellankrigstidens instruktionsbocker for
folkminnesupptecknare betonas starkt att
fortroende var nodvindige for ace lyckas
med dokumentationen av folkets minnen.
Ett led i denna strivan var att tydliggora
hur det insamlade materialet skulle anvin-
das, till exempel i vilka sammanhang som
folkminnesuppteckningarna skulle kunna
komma att publiceras. Ofta togs for-
troendefrigan ocksd indirekt upp av
enskilda upptecknare i samband med att
material skickades in till arkivet (Skott
2008: 212-219):

Det siges hir ifrdn, att jag ej onskar
offentliggérandet av mina berittares
namn, emedan jag oftast utan deras
vetskap upptecknat deras berittelser,
och de skulle troligen bli hogst miss-
lynta om de i framtida notiser eller
bécker figurerade med sina namn (VFF
613:3, Edvard Erlandsson, 1922).

Jag har limnat detta meddelande
privat, emedan jag inte pa [ndgot] vill-
kor vill ha mitt namn nimnt i samband
med uppgifter om dessa personers
dtgirder. Far har berittat detta for mig.
Han ginte dring pd nabostillet. De
anhériga skulle sikert ta mycket illa
upp, om de visste, att jag dragit fram
denna gamla historia (DAGF 269C:
brev frain Rudolf Osterlind till Johan
Kalén, 1927-11-12).

Ofta garanterade dirmed arkivets personal
att  inskickade berittelser alternativt
personnamn inte skulle offentliggoras.
Ibland inbegrep l6ftena en tidsgrins, ibland
inte. Som exempel kan féljande l6ften
givna av arkivets insamlingsledare pd 1930-
respektive 1970-talet nimnas:
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Ingenting av arkivets samlingar far
avskrivas och publiceras i ortstidningar.
Om ndgot eventuellt kommer att
tryckas, sker det i vetenskapliga arbe-
ten. Detta ir ju ndgot helt annat (DAG:
brev frin Johan Kalén till A. P
Johansson, 1930-03-28).

Ni behéver inte vara ridd for ate
uppteckningarna skall komma under
obehdrigas 6gon. Det kommer vi att se
till (DAG: brev fran Julius Ejdestam till
Sonja Henningsson, 1971-01-04).

Onskemal och lften som de ovanstiende
dr vanliga. S& linge arkivet bestod av en
forening  (Vistsvenska folkminnesfor-
eningen) och en stiftelse (Institutet for
folkminnesforskning) var det deras styrelser
som beslutade vad som fick eller inte fick
publiceras i olika sammanhang. Idag ir vi
en statlig myndighet med ett tydligt
uppdrag att vinda oss till allmidnheten.
Materialet ska spridas, allra helst publiceras
pé nitet.

Samtidigt 4r det rimligt att [6ften som
de ovannimnda tidsbegrinsas. Givetvis
borde detta ha gjorts i samband med att
l6ften gavs men dven om sé inte skedde dr
det orimligt att de ska gilla for alltid.
Flertalet av dem som bidragit med material
till arkivet fran 1920-talet och lingt in pd
1970-talet 4r idag ocksd avlidna; medel-
dldern pa de som intervjuades &r 1933 var
72 ér. Tio &r senare var motsvarande siffra
76 ar for att 1953 stiga till hela 82 &r (Skott
2008:232). Dessutom betraktas flertalet av
berittelserna som tidigare uppfattades som
kinsliga idag av de allra flesta som timligen
oforargliga. Aldre vidjanden om sekretess
kan till exempel réra sig om berittelser om
att ndgon trodde pd tomten eller blivit
utpekad som trollkunnig (jfr Gustavsson
1982; Skott 2008). Samtidigt saknas inte
uppgifter ens i de ildre samlingarna som

Fredrik Skott

fortfarande kan sigas vara av kinslig karak-
tir. Till exempel finns ett stort antal
uppteckningar om alkoholism, “bygde-
original”, fattigauktioner, misshandel,
mord och vanskétsel av barn. Nir det giller
uppteckningar av detta slag kan sliktingar
till berittarna eller i texterna omnimnda
personer fortfarande tinkas ha synpunkter
pa berittelsernas spridning. Bor i s fall
uppteckningarna i sin helhet publiceras pa
nitet?

I huvudsak har arkiven tvd metoder for
att skydda personer som bidragit med eller
omnimns i samlingarna i samband med en
nitpublicering: anonymisering och urval.

Anonymisering

Inom humanistisk forskning ir anonymise-
ring ett vanligt sitt att skydda personer som
deltar i undersokningar. Anonymisering
handlar inte bara om att ta bort eller indra
personnamn utan ocksd andra uppgifter
som kan identifiera enskilda individer
(Alver & Oyen 2007:23-30; Alver 2013).

I samband med publicering av veten-
skapliga texter kan man som forskare stryka
personuppgifter alternativt ersitta dem
med fingerade data. Att vid ett traditions-
arkiv permanent radera uppgifter frin
befintliga och redan accederade samlingar
ir diremot inte tillitet. Ar det inte friga
om enskilda samlingar eller sidant som gir
att sekretessbeligga (dvs. i praktiken ir
yngre dn 50 &r) kan vi inte heller neka
ndgon att ta del av materialet. Inget hindrar
dock att man infér en nitpublicering tar
bort personuppgifter fran digitala kopior av
samlingarna.

Att anonymisera delar av en berittelse
eller enstaka fragelistsvar 4r dock allt annat
in litt. Ar det frigan om inspelningar
miste dessa forst transkriberas, annars kan
rosten avslgja den intervjuade. Nir det
giller skriftligt material 4r det visserligen



relative ldcc ate ticka 6ver enstaka person-
uppgifter. Ett problem 4r dock att det infor
en internetpublicering ofta skulle vara
nédvindigt att anonymisera betydligt fler
sidor 4in de som innehdller de kinsliga
uppgifterna. Ett enda frigelistsvar kan
besta av tiotals sidor. Ar det handskrivet
avslojar dessutom handstilen ifall samma
meddelare stir bakom flera andra svar. P4
motsvarande sitt avsljar layout, val av
typsnitt och inte minst spraket ofta tydligt
sambanden mellan frigelistsvar skrivna pa
maskin eller dator. Aven om bara en del av
en text skulle behéva anonymiseras krivs
det alltsd ofta att personuppgifter stryks
frin meddelarens alla svar, dven frin sidana
som alls inte dr av kinslig karakeir.

Vidare madste en anonymisering gen-
omféras med fingertoppskinsla. Ménga
svar dr av essiistisk karaktir; det dr uppen-
bart att skribenterna ignat dagar, ibland
veckor, 4t att formulera svaren. Flera
meddelare har ocksd uttalade forfattar-
drommar. Ett inte ovanligt motiv for att
delta i arkivens undersskningar ir vidare
att skriva in sig i historien, "att dokumen-
tera sin historia, ge sina erfarenheter ord
och dirmed virde” (Osterman 1991:100;
jfr Alver & @yen 2007:30). Ar det ur detta
perspektiv rite att ta bort personuppgifter
fran uppteckningarna? Och vad ska person-
uppgifterna ersittas med — notiser om kon
och fodelsear? Vad siger att just dessa
uppgifter 4r de i sammanhanget mest rele-
vanta?

Ett annat problem ir att anonymisering
minskar materialets anvindbarhet. For
grupper av potentiella anvindare skulle
borttagandet av uppgifter om namn och
adresser gora materialet timligen ointres-
sant. Detta giller inte minst for lokalhisto-
riskt intresserade. For minga av dem som
idag besoker arkiven ir det just férekoms-
ten av personuppgifter som gor samling-
arna intressanta. Inte minst for lokalhisto-

riskt intresserade kan ofta uppgifterna om
vilka som har berittat vara lika intressanta
som berittelserna i sig (jfr Bergman 2002;
Eriksen 2002). En anonymisering medfor
ocks3 att det blir svirare for forskare att till
exempel kombinera olika killtyper (Alver
2013:20-21).

Urval

Allt kiinsligt material gir inte att anonymi-
sera. Uppteckningar om prister kan
nimnas som exempel. Prister som inte
levde som de lirde tycks ha varit ett popu-
lart berittartema i allmogesamhillet. I varje
fall finns det i traditionsarkivens samlingar
tusentals uppteckningar om prister som
spelar kort, dr otrogna, sliss, super eller ir i
pakt med djivulen (Olofsson 1942;
Tornqvist 1976). Idag kan materialet
exempelvis anvindas for att studera relatio-
nen mellan “folket” och sambhillets dvre
skikt eller minniskors forhillande till
kyrkan. Samtidigt 4r materialet fortfarande
kinsligt — i regel 4r det enskilda prister, ofta
nagons farfar eller morfar, som pekas ut
som “syndare” (jfr Wolf-Knuts & Mar-
ander-Eklund 1995). Kan materialet liggas
ut pa nitet? Och gir det att anonymisera
prister verksamma i landsbygdsforsam-
lingar?

I andra fall 4r det inte ens frigan om
enskilda individer utan grupper i samhillet
som pekas ut. I traditionsarkivens sam-
lingar finns till exempel ett stort och hégst
problematiskt material om resandefolket.
Det ror sig i huvudsak om utifrénskild-
ringar, alltsd inte intervjuer med utan om
resande. Till stor del 4r materialet insamlat
utifran frigelistan Tattare, utgiven i bérjan
av 1940-talet. I fragelistan efterlyses berit-
telser om resandefolkets bostider, familje-
liv, forsorjning men ocksd uppgifter om
deras utseende och egenskaper:
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Vilka egenskaper anses vara utmir-
kande f6r tattare? Kidnner Ni konkreta
exempel pa deras hiftighet, vildsamhet,
lomskhet, oirlighet, tjuvaktighet, feg-
het, l6saktighet, orenlighet, osedlighet,
lognaktighet, arbetsskygghet, littja,
flyteningslust etc.? (Nordiska museets
fragelista 78: Tattare, 1942)

Fragorna var i allra hogsta grad ledande och
representerar ddtidens majoritetssamhiilles
syn pé resandefolket. Talesittet “som man
ropar fir man svar’ karaktiriserar ocksé
svaren pd frigelistan. Talande 4r ocksd att
en del av svaren publicerades i en bok med
titeln Tattarpligan under rubriker som
"Tattarproblemet genom tiderna”, ”Syssel-
sittning och forvirvsmetoder”, “Troll-
dom”, "Moral” och 7Sociala atgirder”
(Bergstrand 1942). Bokens titel avslojar
materialets karaktir. Aven om undantag
finns beskrivs de resande siledes i negativa
ordalag. Ibland 4r det gruppen som helhet
som omtalas men lika ofta rér det sig om
skildringar av enskilda slikter eller perso-
ner. I materialet férekommer manga
yttranden som idag sannolikt skulle falla
under lagen om hets mot folkgrupp.
Samtidigt 4r materialet om resandefol-
ket idag efterfrigat. Forskare och studenter
nyttjar uppteckningarna fér att diskutera
dldre tiders forestillningar om minoriteter,
museer anvinder materialet for att synlig-
gora resandefolket (se t.ex. http://reisende-
kartet.no/). Resande sjilva besoker ocksé
arkiven for att ta del av samlingarna.
Uppteckningarna anvinds alltsd idag bade
som en killa till forskning om etnocentriskt
berittande och for att synliggéra de
resande, deras liv och relation till majori-
tetssamhillet. Frigan dr dock hur man ska
gora med uppteckningarna vid nitpublice-
ring? Kan arkiven ligga ut uppteckning-
arna? Och bidra till att vidarefora ildre
representationer? Vilka konsekvenser kan

Fredrik Skott

det 82 Och bér materialet i s3 fall anony-
miseras?

En dll synes enkel 1sning ir att helt
enkelt lata bli att publicera de dldre utifrin-
skildringarna av resandefolket och andra
former av mer “problematiskt” material.
Det dr knappast material om missbruk,
véld och synen pd minoriteter som &syftas i
regeringens dokument angdende digitalt
tillgingliggérande av kulturarvsmaterial.

Bilder av Sverige

Ar di losningen pi problemen att helt
enkelt inte publicera etiskt problematiska
samlingar pd internet? Och istillet noja sig
med att ligga ut uppteckningar av mer
oskyldig karakeir? Detta tycks vara en stra-
tegi som manga arkiv och museer redan har
anammat.

Redan idag beskylls traditionsarkiven
ofta for att genom urval ha forskonat
bilden av det forflutna. Amnen som krimi-
nalitet, samhilleliga motsittningar och
sexualitet péstds ofta mer eller mindre
medvetet ha forbigatts vid det tidiga 1900-
talets dokumentation av folklig kultur; de
dldre samlingarna beskrivs stundtals med
ord som “romantisering”, “skonmalning”
och 7séndagsbilder” (Skott 2008:21-22).
Etnologen Agneta Lilja (1996) hivdar i sin
avhandling att detta var ett medvetet val,
en del av en strategi eller ideologikamp
med udden riktad mot arbetarrérelsen.
Kort sagt sigs arkiven ha skapat bilden av
ett tryggt och harmonisk forflutet som
sedan kunde stillas mot upplevd otrygg
och disharmonisk samtid. Med min
avhandling f6rsokte jag nyansera bilden av
arkiven som borgerligt politiska projeke;
det fanns inte en utan flera och delvis
motstridiga forestillningar om vad som var
en ideal uppteckning och hur den skulle
produceras (Skott 2008). Som framgitt
ovan saknas inte heller uppteckningar om



imnen som alkoholism, vild och frim-
lingsfientlighet i traditionsarkivens ildre
samlingar. Inte minst folkdiktningen
tydliggér de sociala spinningar som fanns i
1800-talets allmogesambhiille (Klein 1993).
Samtidigt dr Liljas pdpekanden viktiga:
innehillet i arkiven, bilden av det forflutna,
dr av stor betydelse i samtiden och f6r fram-
tiden. Att dokumentera och arkivera "folk-
lig kultur” var och ir en metod att skapa,
vidmakthélla och férstirka gemensamma
forflutenheter och identiteter (jfr Klein
2007:117-118). Arkivsamlingarna kan
sdledes skinka legitimitet &t samtidspoli-
tiska projekt.

Artikeln inleddes med ett citat frin
Nineteen eighty-four, George Orwells
(1949)  dystopiska  framtidsskildring:
”Who controls the past ... controls the
future: who controls the present controls
the past”. Med de orden pekar Orwell pa
att kontrollen over det forgdngna ocksd
handlar om makt éver vir samtid och fram-
tid. Den som kan skapa enighet kring sin
bild av det forflutna kan ocks littare skapa
uppslutning kring vigval infér framtiden
(Aronsson  2000; Houltz 2003:22;
Linderborg 2001:33; Ronstrém 2008:
182). Aven nitpublicering av arkivsam-
lingar kan ses som en form av kulturarvs-
produktion. Med andra ord bér vi stindigt
ha i dtanke att verksamheten kan fi poli-
tiska implikationer i vir samtid men ocksi
for vér framtid. Vad kan konsekvenserna bli
om vi till exempel publicerar nimnda
samlingar om resandefolket? Vad hinder
om vi istillet viljer att undvika svara
dmnen vid en masspublicering av tradi-
tionsuppteckningar? Riskerar vi dé inte att
producera en bild av ett tryggt, harmoniskt
och etniskt homogent allmogesambhille och
folkhem? Vems politiska agenda skulle vi d&
legitimera?

Att 6verhuvudtaget inte tillgingliggora
material via internet dr knappast ett realis-

tiskt alternativ. Problemen med nitpublice-
ring fir inte heller bli handlingsférlamade.
Fragan dr, som sagt, inte om utan vad vi ska
publicera pd internet och Aur vi ska g till-
viga. Urval mdéste goras samtidigt som
anonymisering i detta sammanhang ir ett
viktigt om in inte oproblematiskt verktyg.
Samtidigt dr det av stor vikt att diskussio-
nerna om traditionsarkivens samlingar inte
bara fortsitter och fordjupas utan delvis
ocksd forindras. Inom forskningen har
fokus hittills legat pd samlingarnas till-
komst (Lilja 1996; Skott 2008); med fi
undantag saknas dock undersskningar om
hur materialet férmedlas, anvinds och
uppfattas idag (jfr Nilsson 1996). Hir
behovs fler studier. Vi som arbetar vid arki-
ven och med att tillgingliggora samling-
arna méste ocksa stindigt ha i dtanke att vi
inte bara forvaltar och férmedlar informa-
tion om det férgangna — vi skriver historia
och deltar i kulturarvsskapande processer.

Note
1. Artikeln bygger pa ett foredrag som hélls den 2
september 2014 pd workshopen “Digitalisert
tradisjon og nye perspektiver pa tradisjonsmate-
riale”, en del av Norsk Folkeminnesamlings
hundradrsjubileum.
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